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4 Genglerin Gozlinden Yerel Secim

Turkiye Genglik ve Spor Bakanligi'nin
2013 yilinda hazirladigi Ulusal Genglik ve
Spor Politikasi Belgesi'nde Turkiye'de genc-
ligin resmi tanimi 14 - 29 yas arasi gencleri
kapsiyor. Nifusunun neredeyse yarisi 30
yasin altinda bir tlke olarak Tiirkiye'de biz
gengler ne kadar kendimizi, yasadigimiz
kenti gelistiriyor ve ne kadar duyarli olabili-
yoruz. Aslinda genel olarak baktigimizda he-
pimizin icerisinde bir nebze umutsuzluk var.
Umutsuzluk ve elbette icerisinde bir nebze
duyarsizlik. Belki de bu yaklasan yerel se-
cimler ile biz genclerin icerisinde bulundugu
bu durumdan kurtulmus olmasi gerekiyor.
Pekald, “Genclerin gdziinde yerel secimler”
ne ifade ediyor, gencleri yerel secimlere yak-
lastiran ve ya onlari iten sorunlar neler?”

Se¢men davranisi, segmen davranisini
etkileyen faktorler tizerinde yapilan aras-
tirmalar son 30 yilda demokratik secim
kdlturintn var oldugu tlkelerde elbette artis
goOstermektedir. Fakat geng secmen dav-
ranisini ve bu davranisi etkileyen faktorler
Uzerinde ki arastirmalar ne yazik ki yeterli
saylya ulasamamistir. Avrupa Ulkelerine
gore Tirkiye'de geng niifusun fazla olmasi
geng secmenlerin davranislarini ve ter-
cihlerini siyasi partiler icin daha da 6nemli
kilmistir. Geng se¢gmenlerin fikirlerinin daha
esnek bir yapiya sahip ve ne yazik ki politik
olaylara karst ilgilerinin daha az olmasi, geng
se¢menlerin kayitsizlik ve ilgisizlik durum-
larinin daha da fazla olmasina yol aciyor.

Bu kayitsizlik ve ilgisizlige karsin secmen
oldugu andan itibaren, genclerin davranis-
larini etkileyen bircok sebep var olmaktadir.
Sosyal, psikolojik, ekonomik faktorler, siyasi
partilerin projeleri, adaylari, liderleri, aday
veya liderlerinin memleketleri ve bu liderlerin
secmende rol model olup olmamasi, benim-
sedikleri ideolojiler, secimlerde kullandiklari
konular, yaptiklar kampanyalar, propagan-
da, kamuoyu arastirmalari gibi bircok etken

ya geng se¢menleri onlara ¢ekiyor ya da
gen¢ se¢menleri politikadan, siyasetten,
secimlerden uzaklastiryor. Aslinda geng
secmenlerin tercih yonelimlerinde; adayin
etnik kokeni, memleketi, aday olunan siyasi
partinin iktidarda olup olmamasindan cok,
adayin projeleri, vaatlerinin yapilabilirligi,
adayin egitim duizeyi daha etkili olmaktadir.
Geng se¢cmenlerin istekleri aslinda, yerel
secimlere genclerin géziinden bakiliyor ol-
masi gerektigi yoniinde. Geng secmenlerin
tercihlerini etkileyen bircok sosyo-psikolojik
etkenlerin yaninda, nesilden nesile aktarilan
ve bunlarin sonucu olarak bireyde aitlik duy-
gusu yaratan kiltir sayesinde, segmenler
bu kiltire ait olan degerleri benimsemekte
ve secimlerini bu yonde kullanmaktadirlar.
Secmenlerin oy verme mekanizmalarini ve
kararlarini etkileyen, yerel secim dénemle-
rinde icerisinde bulunduklari gruplardir. Bu
gruplar birincil ve ikincil grup olarak ayirmak
mimkiinddr. Birincil grup; se¢gmenlerin yiiz
yuze, kisisel iliskilerinin gelistigi ve bu duru-
mun eskilere dayandidi gruptur. Birincil grup
Aile’nin segmenin kisisel yasantisinda etkin
oldugu ve kararlarinin degiskenliginin daha
cok aileye ait oldugu grup iken ikincil grupta;
secmenler yeni bir grupla 6zdeslesmekte,
sonradan ait olduklari gruplarin tyelerinden
etkilenmektedirler. Bu da beraberinde top-
lumsal aidiyet hissedilen 6rgutleri ve toplu-
mun ortak tarihsel deneyimlerini se¢cimlerde
etkin olan faktor haline getirmektedir.

Secmenlerin secimlerde tercihlerini
etkileyen psikolojik ve ekonomik yaklasimlar
secmenlerin partilere olan bakisini genislet-
mekte, aidiyet duygularini pekistirmektedir.
Se¢menlerin herhangi bir siyasi partiye duy-
duklar yakinlk —parti kimlikleri-, kendi kisisel
nitelikleri —aday yonelimleri- ve glindemde
var olan konu, sorun karsisinda verdikleri
tepkiler -konu yonelimleri- secmenlerin
yapacaklari secimlerin psikolojik agidan
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sekillenmesine sebebiyet vermektedir. Sec-
men; secimi yapacagi partinin, kendisine
ekonomik refah saglamasini ister ve tercihini
kendisine refah saglayacagini diisindigi
parti karsisinda yapar. ilk kez oy kullanan
secmenlerin tercihlerinin sekillenmesinde
ise, siyasi partilerin giindemde olan herhan-
gi bir konu veya soruna karsi tutumlarinin,
secmenin tutumlariyla 6zdeslesip 6zdesles-
medigi etkilidir.

Geng se¢gmenlerin yerel secimlerde
oy kullanmasi, ardindan belki de siyasete
yaklasmasi; var olan sistemden memnun
olmamalarindan, genclerin sesini duyurmak,
olay ve durumlara geng goziyle bakmak
istemelerinden, degistirmek istedikleri bir
seyler oldugundan ve kendi ideolojilerinde
olan insanlarla bir araya gelerek bir sey-
leri var etme, yoluna sokma amaclarinda
olduklarindan kaynaklaniyor olabilir. Fakat
ne yazik ki kagidin diger tarafinda geng
secmenleri uzak tutan, korkutan bircok et-
ken yatmaktadir. Bireylerin bireyci degerlere
sahip olmasi, Turk toplumunun genelinde
var olan siyasete, siyasetciye olan olum-
suz bakis, politikanin kirli bir alan olarak
g06zUktugl distincesi, kendisini tam olarak
ait hissettigi siyasi partiyi bulamamasi, ait
oldugu zeminde var olamamasi ve sesini
duyuramamasi, ardindan fikir ayriligi ile var
olan dislanma korkusu vb. etkenler geng
se¢cmenlerin belli bir kisminin sadece oy ve-
rip geriye cekilmesine veya belli bir kisminin
oy dahi vermemesine sebep oluyor.

Se¢cmen davranisini etkileyen ideoloji,
partibaghhgd gibifaktorlerin artik yerini proje,
hizmet, sosyal iliskiler, esitlik, sivil toplum
gibi kavramlara birakmasinin ardindan as-
linda biz genglerin sadece ¢6ziim yollarina
yonelik politikalara, 6zglirce yasayabilecegi-
miz ve 6zglirce sesimizi duyurabilecegimiz
alanlara ihtiyacimiz var...

B.U.U. Atatiirkgii Diisiince Toplulugu 02/2019



“Hizli ilerleme” Yerine “Hizli Gerileme”

3

Homo habilis

Yasam agacimizda biraz yolculuk
yapalim. insanlarin ortaya cikisi yani Homo
Sapiens'in, agacimizin tohumlarini ektigi
ilk zamana gidelim. Atalarimiz yaklasik
384.000/200.000 yil 6nce ortaya ¢ikmistir.

Bu suirecin biyuk bir kismi bizi ilgilendirmi-
yor. Bizi ilgilendiren kisim son 43.000 yil,
Cro-Magnon olarak bilinen ilk insanlardan
glinlimuze kadar gelen sirec. Cro-Magnon
aslinda bir tiir adi degildir. Trkge karsiligini
madara adamlari olarak tanimlanabilir. Tiir
adindan ziyade bir zaman dilimini kastetmek
icin kullanihir. Ancak bu ad insanligin yikseli-
sini simgeledigi icin olduk¢a 6nemlidir.

Sosyal yapi bu donem icerisinde oldukca
karmasik olmakla beraber bir hiyerarsi ice-
risindedir. Toplayicilik ve hayvancilik ile ge-
¢inen insanlk bu gorevleri yapacak sekilde
birbirlerinden ayriimistir. Hiyerarsik yapi ise
tahmin edebileceginiz gibi beyin gliclinden
cok kuvvete dayalidir. Konustuklari tahmin
edilen Cro-Magnon, bizim tarih kitaplarimiz-
da gordiiglimiz magara resimlerini gizen,
ilkel aletleri yapmaya baslayan ilk insanlardi.

Bu kadar biyolojik ve tarihsel bilginin
ardindan yolculugumuza artik nereden
baslayacagimizi biliyoruz. Max Planck’in
dedigi gibi bilim cenazeden cenazeye ilerler.
ik sanatin, ilk spesifik aletlerin yapiminin
baslanmasindan bu yana binlerce kusak
gecti. 150014 yillar diistinecek olursak,
kusaklar arasinda, bir nesil farkinda bile nasil
muazzam yol kat ettigimizi gérecegiz. Elbet-
teilk insanlar 5 ya da 6 kusak boyunca ¢ok
fazla yol kat edemediler. Herhangi bir arge
calismasi, gelisme adina bir bitce ayrimi s6z
konusu degildi sadece yasamaya calisiyor-
lardi. Her zaman bir adim daha iyi kosullarda
yasama ¢abasi insanligi bu giine getirdi.

Farkina varmamiz gereken bir diger nokta
ise insanlari bu duruma getiren seyin yalniz-
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ca daha iyi yasama i¢ gtidiist olmadigidir.
Savaslar, dogal afetler, kitlik, salgin hasta-
liklar ve en 6nemlisi sosyal yasam. Sosyal
yasamin en dnemli olmasinin sebebi bizleri
diger hayvanlardan ayirmasidir. insanligin
bu denliilerlemesinin ve diinyaya hiikmet-
mesinin sebebi bes parmagi olmasi ya da
cok zeki olmalari degildi. Aslina bakacak
olursanizilk ortaya ¢iktigimizda zekdmizin
diger hayvanlardan pek farki yoktu. Sadece
hizla gelistirebildik. Sosyal yasam becerisi
insanligi buyiik topluluklar halinde yasama-
ya itmesi ile birlikte olusan sosyal ag ve ile-
tisim gelisimimizi oldukca hizlandirmistir. is
yukiint paylasabilen insanlk kisa zamanda
cok daha fazla kesifler yapmis, seri tiretime
gec¢mis, kurulan iletisim sayesinde en iyi
fikirlere kucak agmistir. Tabi bazen en iyi fi-
kirlerin yok edilmesi de kacinilmaz olmustur.

Sosyal diizenin olugmasi ile beraber insan
gruplarinin birlikte yasamaya baslamistir.
Birlikte yasayan gruplar daha sistematik bir
sekilde iligkiler kurmaya baslamis, birlesen
gruplarin sayisi ise yavas yavas artmistir. Or-
negdin bir grup toplayicilik yaparken bir diger

Max Planck

Homo sapiens
sapiens

grup avcilik yapacaktir daha sonra bu gruba
canak ¢comlek yapacak bir grubun eklen-
mesi hicte fena olmaz. Buraya kadar ilkel
hayatin pek bir derdi tasasi yoktu soguktan
korun, karnini doyur ve evden ¢ikinca bir

ayl tarafindan saldirtya ugrayip 6lme. Toplu
yasamin vermis oldugu yasam standartlari
insanlarin 6lim oranlarini azaltmakla be-
raber dogum oranlarinin artmasina olanak
saglamistir. Ne yazik ki artan nifus ile birlikte
bilim o kadar hizli ilerlememistir. Bir birikim
kiimesi olarak ilerleyen bilim, kiimenin boyu-
tu arttikca kendi buyGmesini hizlandirmistir.
Bilimin baslarda yavas ilerlemesinin sebebi
budur. Eldeki kisitli verilerle hizl bir ilerleme
kaydedilemiyordu. Glniimuzde bilimin
muazzam bir kapsam yeterliligine ulasmasi
ile birlikte, her bilim dali bircok alt bilim dalina
ayrilmak zorunda kalmistir. Ginlimiiz diin-
yasinda her gecen giin elde edilen veriler
muazzam bir miktarda ilerlememize olanak
saglamaktadir. Elbette bilimin ilerleyisi sancil
bir stire¢ halinde gerceklesti. Tekrar 40.000
yil dncesine gidecek olursak sunu sdyle-
yebiliriz ki glin gectikce insanlarin degerleri
de degisti. ihtiyactan dolayi cikan savaslar
yerini glin gectikce gli¢ elde etme ugru-

na ¢ikan savaslara birakti. Kitlk ceken bir
toplumun son care olarak farkli bir topluma
saldirmasi gayet dogaldi elbette. Sonra
kendi kendine yeten toplumlar gelistikce
gelismeye basladi. Artik toplumlar kithk ¢ek-
miyor, daha onceleri 1 birim Griin veren ekin
bugtinki sartlarda (genetigi ile oynanarak ya
da uygun yapay ortamlarda yetistirerek) 15
birim Griuin verebiliyor. Fakat savaslar neden
hala devam ediyor? Glinimiizde, evet, hala
kithk var ama bu bazi insanlar boyle istedigi
icin. Bakacak olursaniz ham madde arayisi
icin cikan savaslar son ytizyilda Afrika kita-
sina tasindi; sanirnm kithgin neden hala var
oldugu ortada. Boylesine daralmis savas or-
taminda artik savas ham madde arayisi icin
ilerlemiyor. Tarih artik bilgi savaslarina tanik
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oluyor. Elbette bilgileri bir yerlere saldirip
topla, tlfekle elde edemeyiz. Gliniimiiz sa-
vaslari belki de biraz daha kansiz. Savaslarin
malzemesi olan bombalar yerini yavas yavas
yazilim bombalarina birakiyor. Clinkii boylesi
bilgi hirsizhigr icin daha uygun.

Yiyecek hirsiziginin ardindan adim adim
geldigimiz en son nokta bilgi hirsizhgi. Gi-
nimiz diinyasinda bilgi en biytk silah hali-
ne gelmis. Elde edilmesi ugruna milyonlarca
dolar harcanmasi gereken deger olarak
tarihte yeni yerini almistir. Kazanilan her bilgi
bilimsel ve teknolojik anlamda insanhga bu-
yiik kazanglar saglamakta. Dogada hayatta
kalmaya calisan Homo Sapiens, dogaya
hikmetmenin cabasi icerisine girmistir.
Yapay yagmur yagdirma cabalari, hizli
blylyen agaclar yetistirme ve daha uzun
insan yasami calismalari...
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Yapilan calismalarin etikligi bir yana bu
denli hizla ilerleme gercekten bizi daha
ne kadar ileriye tasiyacak. Bilim insanlari
onumdizdeki ylzyil icinde 6liimstizliik adina
onemli kesifler yapacaklarini dustinuiyorlar.
Peki boyle bir gii¢ elde edilirse bu giicii kim
kullanabilecek? Artik 6limsiz olabilmek
icin mi savasacagiz? Bu durum uzak bir ge-
lecekte bizi bekleyedursun, daha yakin bir
gelecege odaklanalim hizla gelisen teknoloji.
Teknolojinin hizla gelisimi insan hayatini
muazzam bir sekilde kolaylastirdi: Otonom
araclar, Japonya'da ders veren 6gretmen
robotlar, insanlar kadar hizli kosabilen ro-
botlar, ameliyat yapabilen robotlar, miikem-
mellesmis yazilim iscileri... Bir 6rnek verecek

olursak; Almayanin Hamburg kentinde

e

acilan opera binasinin duvar kaplamalarini
bir yazilim iscisi tasarlamstir. Iceriyi saran
akustik panellerini her biri essiz olarak tasar-
lanmak istenmigsler. Yani hicbiri bir digerine
benzememektedir. 10.000 panel tasarlan-
mis oldugunu distintirsek bu muazzam bir
durum. Haliyle 10.000 panel icin binlerce
tasarimci calistirmak yerine 40.000 satirdan
olusan tek bir yapay zeka kullaniimak
istenmis. Akilli yazilimin ise isini mikemmel
yaptigini sdylemeye gerek yoktur sanirim.
10.000 panel tizerine 1 milyon ki¢iik akustik
hiicre tasarlamis. Sanirim bunun bir insanin
elinden ¢ikmasi imkansiz olacaktir; imkansiz
olmasa dahi maliyeti ve isin siiresi olduk¢a
artacaktir.

Hayranlikla bakilan teknolojilerin ardinda
sefalet olusmasi isten degil. Bugiin eger
1s1ksiz calisan fabrikalar varsa, evlerinde 151k
yanmayan bir o kadar da insan var. ilerleyen
teknolojiile beraber robotlar is olanaklarimizi
ele geciriyor, her ay maas verip is¢inin karni-
ni doyurmak yerine isveren, ise bir robot alip
onu calistirabiliyor. Teknolojinin ucuzlamasi
ile birlikte her alana girecek olan teknoloji bi-
zim hayatimizi kolaylastiriyor, ayni zamanda
hayatimizi elimizden alma tehdidini sunuyor.
Mal sahipleri ve teknoloji lireten insanlar di-
sinda geri kalan teknolojinin issiz biraktidi ya
da birakacagi isci sinifina bakacak bir sistem
var mi? Var ise de glinimiiz diinyasinda
bu ideoloji dogrultusunda ayakta kalabilir
mi? Bunu ¢ok uzak olmayan bir gelecekte
gorecegiz.

Homo Sapiens'in birlikte var olabilme
yasantisindan geldigimiz noktada artik tek
basina olmak var. Tek insan ya glic elde
eder ve zirvededir ya da tek insan gli¢siiz
kalmaya zorlanip vasat bir hayat yasamaya
mahkumdur. Belirli bir kast sistemi olmasa
da kastlar arasi gecis oldukca zordur. Ne
kadar hizli geriliyoruz, kim bilebilir? Diinya-
nin bilinen ilk caglarinda her cografi bélge,
caglari ayni anda yasamamistir. Yani bir bol-
ge yontma tas devrinde kalmis iken diger bir
bolge cilali tag devrinde yasamini siirdiirtiyor
olabilir. Bir diger cografya ise geleneklerin-
den, cografi 6zelliklerinden dolayi ilerlemek
yerine geriliyor. insanlari tek tek 8limle yiiz-
lesiyor olabiliyordu. Cografyalarin birbirinden
uzak, ulasimin oldukca gli¢ oldugu o d6-
nemlerde buna sasmamak lazim. Sasilacak
durum ise glinimiizde hala bu durumun

boyle ilerliyor olmasi. Cro-Magno'nun ortaya
¢ikisindan bu yana gegen 43.000 yillik siire-
de sahip oldugumuz ideolojiler, dinler, diller,
teknoloji, bilim, siyaset ve sayabilecegimiz
daha her ne varsa, insanligi bir ve beraber
ilerletecek kadar gelismis degiller. insanhk
tarihinin 43.000 yili daha olup olmadigini
bizler gdremeyecegiz elbette. Burada biraz
tarih profesorlerine ihtiyacimiz var. Yual
Noah Harari'nin dedigi gibi“Tarihciler, ge¢-
misi tekrar etmeyelim diye degil, gegmisten
kendimizi kurtaralim diye tarih lzerinde
calisirlar” Belki de tarihe kulak verirsek farklh
sonuclar, saghkli baslangiclar olabilir.
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Machiavelli ve Onun Prens'i

Prens’in yazilis amaci Machiavelli'nin
kendisini stirgline yollayan hikimdardan af
dilemesi ve ona olan baghhgini gdstermek
istemesidir. Machiavelli Prens'i, Lorenzo de
Medici'ye ithaf etmis ve nasil prens olunmali
sorusunu tarihteki 6érneklerle irdelemistir.
Eserin ayirt edici en 6nemli 6zelliklerinden
biri de o0 zamana kadar yazilmis cogu yazila-
rin aksine efsanelerden ve dinden yarar-
lanmayisidir. Zaten Machiavelli'nin ahlak
anlayisi tamamiyla devletten soyutlanmig
bicimdedir. Ona gore ahlak ile din devletin
dis politikasi icin kesinlikle bir 6l¢lt degildir.
Bu 6zellikleriyle kitabi Katolik kilisesi seytanin
eseri olarak nitelendirmis ve kilise tarafindan
yasaklar dizisine konmustur. Kilise Machi-
avelli'yi ise pagan bir anlayisi savunmakla
suclamistir. Sekiler bir devlet yapisini
savunmasina karsin Machiavelli, italyan bir-
ligini kuracak olan yoneticinin dindar olsun
ya da olmasin halkin destedi icin son derece
dindar gériinmesini istemistir.

Niccolo Machiavelli Kimdir?

Machiavelli ve Prens’i anlayabilmek icin
kuskusuz ilk 6nce icinde yasadigi dénemi
bilmek gerekir. Machiavelli 15. yizyilin ikinci
yaristyla 16. yuzyilin ilk yarisinda(1469-1527)
yasamis Floransali siyaset kuramcisi, devlet
adamy, sair ve oyun yazaridir. Rénesansin en
onemli dustinurlerinden olan Machiavelli'nin
disuinceleri modern siyaset biliminin ve mo-
dern diplomasinin temelini olusturmustur.

Machiavelli yirmi bes yasindayken (1494)
Milano diikli Ludovico Sforza, Fransa kral
VIIl. Charles't Napoli'yi fethetmesi icin tesvik
etmis, |. Ferdinand'i tahttan indirmek iste-
mistir. Bununla birlikte VIII. Charles Napoli'ye
girmeden Floransa'yi isgal etmis ve yone-
timdeki Medici ailesini kentten stirmdstr.
Teokratik bir iktidarin yénetimine gegilen
kentte Dominiken kesisi Girolamo Savo-

narola istekleri dogrultusunda yeni siyasal
kurumlar dogmustur.

Machiavelli yirmi dokuz yasina geldigin-
deyse (1498) Kilise yonetimini elestiren Sa-
vonarola sapkinlikla suclanip halk ve meclis
karari ile tutuklanmis sonra da iskence
edilmistir. iskence sirasinda kendisine gelen
tlim vahiyleri uydurdugunu kabul etmis, Sig-
noria Meydani'nda -Piazza del Signoria- asi-
lp yakilarak idam edilmistir. Savonarola'nin
idamindan sonra Machiavelli Onlar Kuru-
lu'nun sekreterligine getirilmis icisleri, savas,
glivenlik sorunlari ve diplomatik gériismeleri
kapsayan bu goreve sahip olmustur.

Machiavelli kirk ti¢ yasina geldiginde
(1512) Kardinal Giovanni Medici komutasin-
daki Roma Papalik Devleti ordusu, Floran-
sa'yl ele gecirmis ve Medici ailesi tekrar
yonetime gelmistir. Machiavelli'nin tim
gorevlerine son verilirken bin florin 6deme-
ye mahkum edilmistir. 1513 yilinin basinda
Medicilere karsi komplo diizenlemesine
duyulan kuskuyla hapsedilmis ve iskence
gOrmistur. Ayni yil icinde serbest kalan
Machiavelli Sant’Andrea in Percussina'daki
evine cekilmis Prens'i kaleme almistir.

Makyavelizm ve Klasik Realizm

Makyavelizm Machiavelli'nin sdylevlerin-
den olusan amaca ulasmak icin her yolun
mibah oldugunu savunan disiince bigimi-
dir. Amac araci aklar anlayisi vardir. Clinki
bir kisi en yuksek politik gticti kazanacak
olursa, diger kitleler ona boyun egmek
zorunda kalacaktir. Boylelikle glice nasil
ulasildigini kimse sorgulayamaz. Tek glinah
politik giice ulasamamaktir. En yiiksek poli-
tik glice ulasamayan yok edilebilir.

Makyavelizm ile Realizm tamamiyla
paraleldir. Zaten Machiavelli Klasik Realizmin

>> Semih Demirtas 7

temelini olusturan diistiniirlerin basinda
gelir. Klasik Realizmin babasi olarak bilinen
Hans J. Morgenthau, -Uluslararasi iliskiler
alaninin Papa’si olarak da anilir- Machia-
velli'nin fikirlerini benimsemis, derinden
etkilenmistir. ik defa Uluslararasi iliskiler
teorisi yaziyorum bilincinde olan kisidir Mor-
genthau. Onun Realizm teorisinde alti temel
ilke vardir. Bunlar;

1. Siyaset, kokleri insan dogasinda
bulunan objektif yasalarla yonetilir.
Bunlari degistirme gayreti basarisizli-
g1 neden olur. insan dogasi ise bencil
ve cikarcidir.

2. Ulusal cikarlar gli¢ perspektifinden
tanimlanmalidir. Devletlerin amaci
glclerini arttirmaktir, dolayisiyla
hareketlerini bu baglamda degerlen-
dirmek gerekir.

3. Glg agisindan gikarlar sabit ve
degismezdir. Zaman ve mekana
gore degisen sey cikarin icerigi ve bu
cikari gerceklestirmek icin uygulan-
masi gereken politikalardir.

4.  Ahlaki degerlerin (Moral) uluslararasi
politikada herhangi bir rolu ve etkisi
yoktur.

5. Uluslararasi politika, ekonomi ve
hukuk gibi alanlardan farkli ve 6zerk
bir alandir. Esas olan devletlerin
askeri-siyasi guicli ve cikarlaridir.

6. Uluslararasi politikayr sekillendiren
temel aktorler devletlerdir. Uluslara-
rasi ya da ulus Usti yapilar etkisizdir.

Bu ilkeler esliginde Morgenthau'nun
gorisl Thukydides, Machiavelli ve Thomas
Hobbes ile birikmis sekildedir. Hepsi realist
okula mensuptur. Ornegin Hobbes adina
insanin yapisi ¢ikarci ve kotudir. Dogal hal
anarsiktir. Bu siyasal otorite yoklugu herkese
karsi savas durumu -insan insanin kurdu-
dur- ¢ikarmistir. Guvensizlik Gzerine kurulu
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sistemde insanin kendini koruma giidisd,
insanlari ortak bir s6zlesmeye yani tim
yetkilerini bir egemene devretmeye yoneltir.
Leviathan olusturulur, devlet ortaya cikar. Ki-
sacasl bu ortaklikta toplanan dislinceler ile
disindrler Realizmin ana hattini olusturur.

Prens Uzerine

Prens 6nce Papa X. Leon’un kardesi
Giuliano de Medici'ye, onun 6limii lizerine
Lorenzo de Medici'ye ithaf edilmistir. Nic-
colo Machiavelli'den Muhtesem Lorenzo de
Medici'ye diye baslar. Machiavelli'nin tekrar
yonetimde gorev alma istedi fakat Medici ai-
lesinden ve kendine yapilanlardan korkmasi
yonundeki fikrini su s6zleriyle anlayabiliriz;

“Zati Sahanelerine, size baghhigimin bir
kanitini sunmayi arzu ettigimde, elimdeki
seyler arasinda, blyuk adamlarin eylemleri-
ne iliskin bilgiden daha deger verdigim ya da
o denli degerli buldugum bir sey bulama-
dim; cagimizda olup bitenler konusunda
uzun bir deneyim ve eskiden olanlari strekli
okuma yoluyla edindigim bir bilgi bu: O
eylemleri yogun bir calismayla uzun uza
distinip inceledikten sonra, simdi kiiglik
bir kitapta derleyerek Zati Sahanelerine
yolluyorum?!

Machiavelli anlatmak istediklerine giris
olarak prenslikleri siniflandirir ve tanimlar.
Ona gore kan bagyla atalardan kalan prens-
likler daha saglam ve koklu iken, kimi zaman
silah ve erdemle, kimi zaman sans eseri, ba-
zen de alcak ydntemlerle ele gegirilen yeni
prensliklerin muhafaza edilmesi son derece
zordur. Bunlarin yani sira karma prenslerler
ise yeni kurulmus bir prensligin kan ve soya
bagl bir prensligi ele gecirmesi ile olusur.
Buradaki yapici unsur elden giden prensligin
iktidar suiresidir. indirilen bir prensin iktidar-
daki stiresi ne kadar uzunsa halk tekrar ona
geri dénme istedi o kadar fazladr.

Ordu kisimina gelirsek, parali ordulara
sahip devlet glivensizken, karma ordular
sadece parall veya sadece yardimci ordulara

MACHIAVELLI

nazaran daha giivenlidir. Buradaki yardimci
ordu tanimi bagka bir erkin destek amaciyla
gonderdigi kuvvettir. Machiavelli’'nin ordu
taniminda en glveniliri has ordudur. Has
ordular yurttaslardan ya da guivenilir adam-
lardan olusur. Yine Realist diislinceden yola
cikarsak devletin asil amaci bekadir. Buna
paralel olarak gti¢ ve ¢ikar maksimizasyo-
nu hedefidir, bunun yolu da askeri glicten
gecer. Her prensin onceligini has orduya
sahip olmak olmalidir. Bahsettigimiz gibi
prensin tek ve asil amaci devletiile iktidarinin
devamliligidir. Baris zamanlarinda bile talim
yapmali askeri guiclini kaybetmemelidir.
Machiavelli'ye gore bliyiimenin yolu askeri
acgidan ustalasmaya dayanirken devlet kaybi
da bu sanati kiicimsemekle kacinilmazdir.

Prensin bir konu Uzerindeki davranislarina
gelindiginde daima ahlakl olamayacag su
gotlrmez gercektir. Prens bazi zamanlarda
halki adina ve iktidarini korumak icin erdemli
davranmayabilir, ahlak digi tutumlari olabilir.
Prens yeri geldiginde gaddarca davranabilir.
Yine buradaki yapi tasi asirlya kagmamaktir.
Bir iktidar halkin destegiyle ayakta kalabi-
lir. Zalimlik tabi ki iktidar pekistirir, iktidara
hissedilen korku onun icin kusursuz silahtir
fakat halkta bunalimlara yol acabilir.

Machiavelli bunlarin yani sira prensin er-
demini -onun déneminde erdem, ahlak, din
birbirini tamamlayan kavramlardi- 5nemser,
Oyle olmasa bile erdemli -ahlakli ve dindar
da gorunebilir- gérinmesini diler. Karsimiza
cikan ikilem Machiavelli'nin bu erdem iste-
giyle amac araci aklar diistincesidir. Clinki
¢ogu zaman amag icin kotl davranisa gerek
duyulursa erdem arka plana atilir. Ona gore
devlete zarar verecegini bile bile erdemli
huylardan vazge¢memek kusurdur.

iktidar etkileyen bir diger unsur talihtir.
Rastlanti veya sansla iktidara ulasilabilir an-
cak akil ve beceriyle kalici olunur. Tam tersi
de mevcuttur. Akilli prens islerin yolunda
gittigi donemde tiim kaynaklari tam kulla-
nandir. Machiavelli talihe inanmakla beraber
glvenilmez olarak tanimlar.

Son olarak Machiavelli'nin bas ideali
italyan Birligi'dir. Onun déneminde kent
devletleri seklinde yapilanan ve stirekli savas
halinde olan italya topraklari vardir. Zaten
Machiavelli dogmadan 6nce 1455 sene-
sinde stirekli savas halindeki o topraklarda
kacinilmaz olarak ilk defa Milano Dk
tarafindan Cenova'da siirekli elcilik kuruldu.
italya’nin bulundugu jeopolitik konum disa-
risi icin italyan Kent Devletleri'ni acik hedef
haline getirdi. Fransa tehdidi ile Papalik
karmasasi surrekli iktidar degisikliklerine yol
actl. Bu sebeplerle Machiavelli eserinin son
kisminda italya'yr barbarlarin elinden kurtar-
ma amacli ¢cagri yapti.
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Samimi Bir Diyalog

Glindemi takip etme firsati bulduysa-
niz eger denk gelmis olmalisiniz. Bu hafta
Glkemiz, Yunanistan Basbakani Aleksis
Cipras'i agirladi. Cumhurbaskani ile go-
risme gerceklestikten sonra ikili kamera
karsisinda goriismeyi degerlendirdi. Aslinda
kimse agizlardan ¢ikan climlelere yabanci
sayllmaz desek yanilmis olmayiz. Ama bir
climle var ki, her gériismede sdylenmesine
ragmen bir tiirll iki taraf icinde pek inandirici
hale gelemiyor. Cimleyi kuran Cumhurbas-
kani Erdogan’di. SOyle sdyledi: “Her tirlu
meselenin diyalog yoluyla ¢oziilecegine
inaniyorum.’

Disaridan baktiginiz zaman mithis bir
temenni ve olmasi gereken bir ¢6ziim yolu
gibi goriinse de, iki tlkenin diyalogla olaylari
¢6zme mazisi biraz farkli, aslinda bu durum
¢ogu zaman Yunan tarafi icin gecerli. Simdi
gelin ge¢miste iki tilke arasinda yasanan
sorunlarin nasil bir yontemle ¢oziildiigline
beraber bakalim.

Oncelikle Yunanistan ile olan ge¢misteki,
diyalog ile ¢cozllebilecek bazi sorunlarimizi
bir hatirlayalim:

1. Azinliklarla ilgili Olan Sorunlar
2. Kibris Sorunu
3. Ege Denizine iliskin Sorunlar

1- Azinliklarla ilgili Olan Sorunlar

Aslina bakacak olursaniz azinlik sorunu-
nun ge¢misi Yunanlilarin bagimsiz olduklarn
gline kadar goturebiliriz. Ancak biz meseleyi
biraz daha ileriden ele alalim. 1960 sonra-
sinda, Turkiye ve Yunanistan arasindaki ilis-
kilerin Kibris sorunundan dolayi dalgalanma
gOstermis olmasi, azinhklar konusunda da
benzer yansimalar yapmistir. 1967 yilinda,

>>MertCanYildiz ¢

askeri cuntanin Yunanistan'da isbasina gel-
mesiyle birlikte, azinliklar izerinde yeniden
sistematik baskilar goriilmeye baslanmistir.
Gergi, 1968 yilinda iki tilke arasinda bir Kul-
tlr Protokoll imzalanmistir, ancak kisa stire
sonra, bu protokol de fiilen uygulanmamaya
baslanmistir.

1974 yilinda, Tlrkiye'nin Kibris'a askeri
miidahale de bulunarak Kibris Tirk toplu-
muna yoneltilen kitlesel yok etme girisim-
lerini engellemesinden sonra ise, 6zellikle
Bati Trakya Turkleri tizerinde oldukca
yogun baski yasanmaya baslanmustir. iki
lilke arasinda bir savas olasiligini arttiran
olaylarin yasanmakta olusu, Yunanistan'in
Kibris Rumlarina destek verme olanagi
bulamamasi ve uluscu duygularin incinmis
olmasi Bati Trakya Tiirk/Misliman toplu-
luguna yonelik politikalarin sertlesmesine
yol acarken, Yunan kamuoyu da azinliklan
ulusal battinltkleri agisindan tehlike olarak
gormeye baslamistir.

1974 yili, aslinda Tiirk - Yunan iliskile-
rinde bir doniim noktasi olarak karsimiza
cikmaktadir; bu tarihten itibaren, daha
once glindemde olmayan sorunlar bir anda
uzlasmazligi arttiran konular olarak iliskile-
re konu edilmistir. Azinliklar konusundaki
Yunan yaklagimlari agisindan ise, daha 6nce
idari makamlar tarafindan burokratik yon-
temler kullanilarak azinlik haklarina getirilen
kisitlamalar, bu tarihten sonra artik, agciktan
aciga, bir yonetimsel politikaya dontismis-
tiir. Bdylece, Turkiye'deki istanbul Rum top-
lulugunun azalmis olmasini ve dolayisiyla, iki
ilke arasinda azinliklar konusunda karsi-
hkhhk ilkesinin uygulanamaz hale geldigini
ileri siren Yunanistan ile Turkiye arasinda
azinliklara yénelik politikalar konusunda kimi
zaman sert tartismalarin ve uygulamalarin

yasandigi bir stirece girilmistir.

Bununla birlikte Patrikhane'nin istan-
bul'daki varliginin korunmasina iliskin tartis-
malar stirmektedir.

1980'li yillara gelindiginde, iki tilke
arasindaki iletisimsizlik ve uzlasmazliklarin
derinlestigi kosullar icerisinde azinliklar ko-
nusu daha belirgin bir gériiniim sergilemeye
baslarken, icerik acisindan da farklilagsma
gozlenmistir; Turkiye'deki azinliklar agisindan
bu durum, daha cok istanbul Rum azinli-
gin sahip oldugu tasinmaz mal varliginin
korunmasi, Vakiflar ve Patrikhane stattist
konularinda 6n plana cikarken, Yunanistan
agisindan ise, durum daha cok, Bati Trakya
Turk/Musliman azinligin anlasmalardan ve
Yunan yasalarindan kaynaklanan haklardan
yararlandiriimayarak goce zorlanmalari, bu
yolla Bati Trakya'nin Tuirk/Musliman kimligini
ortadan kaldirmak ve Tiirkiye'de Rum azin-
igin kilttrel/dinsel varligr agisindan oldukga
Onem verilen Patrikhane'nin stattistintin ko-
runmasi konularinda belirmeye baglamistir.

1988 yilinda, Yunan Yiiksek Mahkeme-
si'nin, Trakya istinaf Mahkemesi tarafindan
Bati Trakya Turk Topluluklari Birligi hakkin-
da almis oldugu bir karari onaylamasiyla
bu birlik kapatilmistir. Mahkeme, vermis
oldugu kararda “Tirk” sézciginiin Turkiye
yurttaslarini cagristirdigini, Yunan yurttas-
larini tanimlamakta kullanilamayacagini
belirttikten sonra, “Yunan Muslimanlarini
tanimlarken “Tirk” s6zcigind kullanmanin
kamu dizeni acisindan tehlikeli bir davranis
olacagini hilkkme baglamistir.

1988 yilindan bugline kadar da zaman
zaman bu konuda karsi karsiya geldik,
fakat meseleyi, 6nce kendi yontemleri
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ile ¢czmeye calisan Yunanlilarin istedigi
neticeyi alamadiktan sonra akillarina diyalog
yolunu getirmesi gibi durum ortaya ¢ikmaya
basladi. Bu durumu diger bashklar altinda da
gorecegiz.

2- Kibris Sorunu
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Kibris Sorununa nereden bakarsak
bakalim, olaylara tilkemizin verdigi reaksi-
yonlarin neredeyse tamamina yakini Yunan
tarafinin izledigi politikalar sonucu olmus
olup, burada da diyalog konusu ne yazik ki
Yunanistan'in istedigini elde edemedikten

sonra aklina gelmis gibi goriinen, zorunlu-
luklar zincirinin bir Grintddar.

1954-55 yillari arasinda Yunanistan'in
Kibris tizerindeki istemleri resmiyet kazan-
dikca ve ingiltere’nin de ada tizerindeki
egemenliginden vazgecebilecedi olasilig
arttikca Turkiye, sorunla ilgilenmeye basla-
mistir. Bu ilgilenme, biraz da Kibris Tiirk top-
lumunun baskilari ve konunun, ulusal basin
ve kamuoyu tarafindan ilgi ile karsilanmis
olmasindan kaynaklanmistir. Tlrkiye giderek
adanin gelecekteki statlistiniin tartisiimaya
baslanmasi ile birlikte, Lozan Antlasmasi'nin
16. maddesine dayanarak, gelecekteki
statlisiinlin belirlenmesinde bir taraf olarak
kabul edilmesi gerektigini ortaya atmistir.

1954 yilinda Yunanistan'in sorunu Bir-
lesmis Milletlere getirme cabalari yogunluk
kazanmaya basladiginda, Tirkiye de so-
runla resmen ilgilenmek geregini duymaya
baslamistir. Tirkiye'nin Atina Buykelgisi
Yunan Hukiimeti'ne, Tlrkiye'nin adadaki
statliniin korunmasindan yana oldugunu,
eder adanin gelecegine iliskin herhangi bir
caba gostereceklerse bu konuda Tirkiye'nin
de bir taraf olarak gorilmesi gerektigini
ve sorunu Birlesmis Milletlere gotiirmenin
Turk-Yunan iliskilerini olumsuz yonde etkile-
yecegine inandigini iletmistir.

1959 yilinda ise, uluslararasi sistemdeki
bolgesel olaylarin muttefikler arasindaki
ishirligi ve dayanigma cabalarini gerektirme-
si, ABD ve NATO'nun baskilariyla; Tirkiye ve
Yunanistan ikili mlzakerelere girismisler ve
iki devletin basbakanlari arasinda 5-11 Su-
bat 1959'da Ziirih'te yapilan goriismelerde
bagimsiz bir ‘Kibris Cumhuriyeti’ kurulmasi-
na karar verilerek, bu bagimsiz devlet icinde
‘Kibris Tirk Toplumunun’hiirriyet ve yasama
haklarini garanti altina alan anayasa esaslari
ile diger ilgili anlasmalar tespit edilmistir. Bu

anlasmalar, 19 Subat 1959'da Londra'da,
Tiirkiye, Yunanistan ve ingiltere ile Kibris
Turk ve Rum toplumlari temsilcileri tarafin-
dan imza edilmistir.

1960 yilinda, Kibris Cumhuriyeti'nin ku-
rulmasindan kisa bir slire sonra, adada Rum
toplumunun Tirk toplumu tzerinde olustur-
maya basladigi baskilar ve anayasal haklar-
dan yararlandirmama girisimleri, toplumlar
arasinda yeni gerginliklerin yasanmasina
neden olmustur. 1963 ve 1964 yillarinda ise,
adadaki toplumlar arasi catismalar hizlanmis
ve giderek Turk azinligin yok edilmesi ¢aba-
larina dontsmustdr. Tirk toplumuna yonelik
saldirilarin artmasi ve anayasal diizenin
getirmis oldugu haklarin uygulanmamasi,
Turkiye'nin tepkisine neden olmustur.

1964 yili, bu baglamda hem Turk-Yunan
iliskilerinde getirmis oldugu degisiklikler,
hem de Tiirk dis politikasinda yaratmis ol-
dugu etkiler bakimindan oldukca 6nemli bir
yil olmustur.1963 ve 1964 yillarinda, Kibris
Turk toplumu Gzerinde yogunlasan baskilar
ve saldirlar, Tirkiye'yi garantorlik sifatini
kullanarak Kibris Tirklerine yapilan saldiri-
lari durdurmak icin girisimlerde bulunmaya
zorlamistir.

1960'larin sonlarina dogru Kibris Rum
Y6énetimi, giderek Yunanistandan bagimsiz
bir politika izlemeye baslamistir. Yunanis-
tan'da askeri yonetimin i¢ ve dis politikada
izlemekte oldugu cizginin hem ulusal
hem de uluslararasi alanda tepki gérmeye
baslamasi ve halktan kopuk bir yoneti-
min baski ile iktidarda kalmasi, Kibris Rum
yonetiminin Yunanistan'la iligkilerini yeni bir
diizeye oturtmasinda etkili olmustur. Ma-
karios yonetimi giderek daha ¢ok Kibris'in
bagimsizhigi fikrine agirlik vermeye baslamis
ve Baglantisiz Glkelerle kurmus oldugu iliski-
lerini artirmaya baslamistir.

1974 yilina kadar devam eden gelisme-
ler, 1974 Haziran ayinda ortaya ¢ikan yeni
olaylarla, bir anda, Tlrkiye ve Yunanistan
arasindaki iliskileri yeniden savas ortamina
strtiklemistir. 1974 Haziraninda Yunanis-
tan'daki askeri cuntanin destedi ile harekete
gecen EOKA 6rglitt ve Kibris Rum Ulusal
Muhafiz Glicu icerisindeki Yunan subaylari,
Makarios yonetimine karsi gerceklestirmis
olduklari bir darbe ile iktidara Nikos Samp-
son'u getirmisler ve Enosis'i gerceklestirme
cabalari icin gereken ilk adim atilmistir.

Kibris'ta, Yunanistan'in destedi ile gercek-
lestirilen bu darbe, Tirkiye'nin tepkisini cek-
mis ve Tlrkiye, anlagsmalardan kaynaklanan
yukUmluluklerini yerine getirerek, adadaki
Turk toplumunun saldirilardan korunmasi
ve Enosis'in gerceklesmesini dnlemek icin
garantor devletlerle yapmis oldugu bir dizi
gorliismeden sonra, 20 Temmuz 1974'de
Kibris'a askeri miidahalede bulunmak gere-
gini duymustur.

3- Ege Denizine iliskin Sorunlar

Aslinda bu sorunda digerlerinden siireg
olarak pek ayrilmiyor. Oldubittiyle baslayan,
ama basarisizliga ugrayinca diplomasi ve
diyaloga yanasamaya calisan bir Yunanis-
tan karsimiza cikiyor. Séyle bu sorunun alt
bashklarina bir deginelim.

ilk biyiik problem olan Karasulari proble-
mini ele alicak olursak eger, Lozan Antlas-
masinda Ege'deki karasulari siniri 3 mil ilan
edilmistir. 17 Eyliil 1936 tarihinde Yunanistan
bu sinir 6 mile kadar ¢ikarmig ancak ikili
iliskilerde olan iyi durum ve ikinci bir diinya
savasinin ufukta goriinmeye baslamasi
nedeniyle Turkiye buna ses ¢cikarmamistir.
Boylece Yunanistan'in Ege'deki payi %35'e
cikmistir. 6 mil kuralini 1964 uygulamaya
baslayan Tirkiye bu orani %8,8’ e ¢cikarmis-
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1973 yili sonlarinda Tiirkiye'nin Ege Denizi
kita sahanliginda TPAQ’ya petrol arama
ruhsatlari vermesinden sonra, Tiirk - Yunan
konusunda yogun tartismalar yasanmistir.
1974 Kibris Baris Harekati ile birlikte, her
iki tlke acisindan da karasulari konusu,
ulusal guivenlik kaygilari cercevesinde de
ele alinmaya baslanmistir. Uluslararasi
Deniz Hukuku Konferanslari cercevesinde
karasularinin 12 mile kadar genisletilebilmesi
konusunda genel bir yaklagimin belirmesine
kosut olarak, Yunanistan, Ege Denizi'ndeki
ulusal karasulari sinirini 6 milden 12 mile ¢I-
karacagi yolunda aciklamalarda bulunmaya
baslamistir. Ancak Tiirkiye, Yunanistan'in bu
aciklamalarina oldukga sert tepki goste-
rerek, bu yonde alinacak bir kararin savas
nedeni sayilacagini belirtmistir.

1982 BM lIl. Deniz Hukuku S6zlesme-
si'nin hazirlanmasi ile Tirkiye ve Yunanis-
tan arasinda Ege Denizi karasulari ve kita
sahanligi sorunu yeniden giindeme gelmis
ve Yunanistan, bu s6zlesmeye dayanarak,
ulusal karasulari sinirini 12 mil olarak belir-
leme hakkina sahip oldugunu ve bu hakki
zamani geldiginde kullanacagini agiklamistir.
Yunanistan'a gore, 12 millik karasulari siniri,
artik buttin devletler tarafindan benim-
senen bir teamill, devletler genel hukuku
kurali durumundadir. Yunanistan, BM Deniz
Hukuku S6zlesmesi'nin 3. maddesine gore
kendi ulusal karasulari sinirini 12 mil olarak
belirleme hakkina sahiptir. Bu arada, Ege
Denizi'ndeki adalar Yunanistan'in egemenli-
ginin ve Ulkesel butlintin ayrilmaz bir pargasi
oldugundan, bu adalar da 12 millik karasula-
ri sinirina sahiptir.

Ege Denizi'nde ulusal karasulari siniri-
nin 12 mile genisletilmesi durumunda, bu
denize kiyidar tilkelerden biri olan Turrkiye’'nin
zararh ¢ikacagi kesindir. Gercekten de, Yu-
nanistan’in Ege Denizi'nde karasulari sinirini
12 mile genisletme kararinin gerceklesmesi
durumunda bu denizde ulusal karasula-

r oldukca dengesiz bir paylagim ortaya
cikaracaktir; Yunan karasulari % 60,33,
Turk karasulari ise, yaklasik % 9. Bu dagilim
icerisinde Ege'de uluslararasi antlasmalarla
Yunanistan'a devredilmemis ada, adacik ve
kayaliklarin karasulari % 10,65, uluslararasi
sular veya acik deniz olarak kalan bolgenin
orant ise % 20,02'dir.

Ege Denizi'nde karasulari sinirinin 12
mile genisletilmesi durumunda bu bélgede
devletlerin egemenlik haklari acisindan da
kimi degisiklikler yasanacaktir;

Turkiye agisindan ulusal kita sahanhgi
olarak kabul edilen bolgeler Yunan karasula-
r icerisinde kalacak ve Tiirkiye bu bolgeler-
de hak iddia edemeyecektir; Karasularinin
12 mil olarak belirlenmesi durumunda Ege
Denizi'nin ulusal hava sahasi da buna bagli
olarak genisleyeceginden Tirkiye'nin Ege
Uzerindeki askeri uguslari ve tatbikatlari

(hava-deniz) gerceklesemeyecektir, Ulusal
karasularinin 12 mil olarak saptanmasiyla
Turkiye, Ege Denizi balik¢iliginda ekonomik,
ticari kayiplara ugrayacaktir.

Bu denli zarara ugrayacagimizin acik
ve net oldugu bir durumda Yunanistan'in
diyalog yoluyla yine ayni istekleri masaya
yatiracagi asikardir. Bu olayin bir diger alt
basligi ise Kita Sahanligi olayidir.

Kita Sahanhgi

Kita Sahanhgi, kara sularinin bitis nokta-
sindan baslayan deniz altindaki devamini
ifade eder. Kiyiya sahip her devlet kita
sahanligina da sahiptir. Ancak kita sahan-
ligina sahip Ulkenin sadece bu bdlgedeki
canli-cansiz dogal kaynaklari arama ve
isletmede egemen yetkileri vardir; su alani
ve hava sahasi uluslararasi stattistini korur.

1982 BM Deniz Hukuku S6zlesmesi'nin
(BMDHS) 76. Maddesine gore, her devlet
en az 200 deniz mili mesafeye kadar kita
sahanligina sahip olabilir. E§er kita sahanhg:
200 mil mesafeyi asiyorsa, kiyi devleti dogal
uzanti geregi bu sahanligin sona erdigi yere
kadar kita sahanhgini uzatabilir. Ancak hicbir
zaman 350 mili ya da 2500 metre derinlik-
ten itibaren 100 mili asamaz. Ayni sézles-
menin 121. maddesine gore adalarin da kita
sahanliklari vardir.

Ama insan yerlesiminin olmadigi veya
kendine ait bir ekonomik yasami olmayan
kayaliklarin 6zel ekonomik bolgesi ya da kita
sahanligi yoktur. Bitisik ya da karsilkl kiyi
sahibi olan devletlerin ise kita sahanhigini
anlasarak sinirlandirmalari gerekmektedir.

Yunanistan 1961'den itibaren sirketlere
Ege Denizi'nin kuzey ve bati kiyilarinda
petrol arama ruhsati vermeye basladi. 1970
baslarinda arama ruhsat alanini Dogu Ege'yi
kapsayacak sekilde genisletti. Boylece Yu-
nanistan Ege Denizi'nde Turkiye ile deniz si-
nirlarini kendisine gére belirlemeye calismasi
iki Ulke arasinda anlagsmazliga sebep oldu.

Yunanistan'in Ege Denizindeki bu faa-
liyetleri izerine Tirkiye de 1973'te Turkiye
Petrolleri Anonim Ortakligina Ege’nin acik
deniz sularinda ve kendi kita sahanhginda
petrol arama ruhsati verdi. Yunanistan'in bu
duruma itirazi iki tilke arasinda “Kita Sahan-
lig1 Sorunu”nu ortaya cikardi. 1974 Kibris
Baris Harekati'nin gerceklestirilmesi iki tilke
iliskilerini daha da gerginlestirdi.

1975'te yapilan ikili gériismelerde anlas-
mazliginin Uluslararasi Adalet Divaninda g6-
ristilmesi konusunda prensip anlasmasina
varildi. Ancak iki Glke hukukgularinin yaptig
toplantidan sonug alinamadi.

1976'da Turkiye'nin Sismik-l adli arastir-
ma gemisi ile Ege Denizi'nde bir arastirma

yapmasi Uzerine Yunanistan BM Gliven-

lik Konseyi ve Lahey Uluslararasi Adalet
Divani'na basvurdu. BM Glivenlik Konseyi
sorunun ikili mlizakereler yoluyla ¢éziimlen-
mesi karari aldi. Uluslararasi Adalet Divani
ise Yunanistanin Ege’nin uluslararasi sula-
rinda Turkiye'nin petrol arama girisimlerinin
durdurulmasi istegini reddetti.

BM Giivenlik Konseyi'nin ve Uluslararasi
Adalet Divani kararlarindan sonra iki tilke
temsilcileri Bern'de bir araya geldi. Gorus-
meler sonunda imzalanan “Bern Dekle-
rasyonu”ile taraflar Ege Denizi'nde kita
sahanligi ile ilgili hicbir faaliyette bulunma-
may!i kabul etti.

Kita Sahanhgi uyusmazlhiginda dikkat
edecek olursaniz Yunanistan burada diyalog
yoluyla bir uzlasmaya gitmeyi degil de,
kendi elde edecegi avantajlari Tlirkiye'nin
hukukunu yok sayip, uluslararasi kamuoyu
izerinden bize kabul ettirmek gibi bir anlayis
benimsiyor.

Ege Hava Sahasi Sorunu (FIR HATTI)

Turkiye, Yunanistan'in 1931'e kadar 3 mil
olan hava kontrol sahasini 10 mile ¢cikarma-
tepki gostermedi. Uluslararasi Sivil Havacilik
Orgiitii (ICAO)'niin 1952'deki bélge toplanti-
sinda, Turkiye Ege kara sulari sinirini FIR hatti
olarak kabul etmesi, Ege Denizi tizerindeki
hava sahasinin kontroliint biyuk dlctide
Yunanistan'a birakti.

1974'e kadar bir problem olusturmayan
FIR hatti, Kibris Baris Harekati sirasinda
Turkiye'nin guvenligini tehdit etti. Turkiye 6
Adustos'ta yayinladigi NOTAM (Notice to
Airmen: Havacilaran ihtar Bildirimi) ile yeni
bir FIR hatti olusturdu. Bu hatta gore; Turkiye
yoniinde ugus yapan her ugak Turk kiyila-
rina 50 mil kala durumunu ve ucus planini
Turk yetkililerine bildirecekti.

B.U.U. Atatiirkgii Diigiince Toplulugu 02/2019




Yunanistan ise Kibris Baris Harekat’'ndan bu adalarin tizerinde ancak asayisi liklari'na cikarak senlik havasinda kayaliklara
sonra, 16 Agustosta Ege Denizi'nin timinu saglayacak kadar kuvvet bulundu- Yunan bayragini dikmesi olmustur.
“tehlikeli bolge”ilan ederek ve bdlgede FIR rulabilir.
hizmetlerini durdurarak Ege semalarini ulus- Bayrak dikme girisiminin televizyonda
lararasi hava trafigine, dolayisiyla da Tiirk Yunanistan'a gore, antlasmalar yapildig yayinlanmasinin ardindan, ertesi giin Tiirk
sivil ve askeri ucaklarina kapatti. Tirkiye'nin siradaki kosullar koklu bicimde degismis- medyasi konuya ilgi gostermis ve Hirri-
Ege'deki haklarini zedeleyen bu durum, tir, dolayisiyla adalar tizerindeki sinirlama yet Gazetesi'nin iki muhabiri helikopter ile
ozellikle sivil havacilik yoniinden cesitli zor- ortadan kalkmistir. (Ayrica Bogazlan silahtan ~ Kardak Kayaliklari'na giderek Yunanlilarin
luklarla karsilagilmasina ve iki tlke arasinda arindiran Bogazlar rejimini diizenleyen dikmis olduklari bayragr indirmis, yerine Turk
da yeni bir sorunun ortaya ¢ikmasina yol Lozan Sozlesmesi'nin yerine 1936 Mont- bayragini dikmistir.
actl. reux Antlagmasi ge¢mis ve Bogazlar tekrar

silahlandiriimistir. 1923 Lozan Bogazlar S6z-

Ege Adalarinin Silahlandiriimasi lesmesi tamamen sona ermistir. Bogazlar
tekrar silahlandinldigr icin, bu sistemin bir
Ege Adalar’'nin silahlandiriimasi, 1923 parcasi olan adalar da silahlandirilabilir.
yilinda imzalanan Lozan Antlasmasi ve 1947
yilinda imzalanan Paris Antlagmasi geregin- Turkiye'ye gore ise Montreux'den Bo-
ce Yunanistan tarafindan Limni, Semadirek Jgaz-6nu adalarinin silahlandirilabilecegi
ve Dogu Ege Adalan (Midilli, Sakiz, Sisam, seklinde bir anlam ¢ikarilamayacag, ¢ika-
Nikarya) ile On iki Ada'da (Stompalya, rilsa bile, Lozan Antlagmasi’'nin 12. maddesi
Rodos, Kalki, Skarpanto, Kasas, Piskopis, vardir. Bu madde, anilan adalarin 1914'te
Misiros, Kalimnos, Leros, Patmos, Lipsos, silahsizlandinldigini dogrulamaktadir. Yuna-
Sémbeki, istankdy ve baglantisi olan adalar nistan, ayrica, Turkiye’'nin 1947 Paris Ant-
ile Meis Adasi) Kolluk Kuvvetleri disinda lasmasi’'na taraf olmadigini, bu nedenle de
silahli kuvvet bulundurulmamasive tahkimat  hak ve ylkimlulikler dogurmadigini iddia
yapilmamasi hiikme baglandi. etmektedir. Turkiye ise, her ne kadar taraf 28 Ocak 1996 tarihinde Yunanistan'da
olmasa da, Paris Antlagmasi’'nin bir “objektif hiikiimet baskilara dayanamayarak Kardak
statl” yarattigini, bu nedenle de kendisini Kayaliklar'na askeri bir birligi gondererek
ilgilendirdigini belirtmektedir. Turk bayragini indirtmis ve agir silahlarla
takviye edilen birlik kayaliklardan biytik ola-
1996 Kardak Bunalimi nina konuslanmistir. Ayni giin Atina'daki Tuirk
Buytkelcisi Yunanistan Disisleri Bakanligi'na
1996 yilinda meydana gelen Kardak cagrilarak kayaliklarin Yunanistana ait oldu-
Kayaliklarina iliskin bunalim Ege Denizi'n- gu ve yaklasanlara atesle karsilik verilecegi
de iki Ulkeyi dogrudan bir sicak catismaya uyarisinda bulunmustur.( Gérliyorsunuz
strtikleyebilecek bir nitelik tasimistir. Ege degil mi nasilda diyalogla ¢6zlim yoluna
Denizi'nde kiyidar iki lilke arasinda deniz si- niyetliler.)
1960 sonrasinda Ege Denizi Gzerindeki nirlarini saptayan ve haritalandiran herhangi
adalarda taraflar arasinda egemenlik, dene-  bir antlasmanin bulunmamasi, Ege Deni- Bu durum Turkiye'de tepkinin hangi
tim ve guivenligi saglamaya yonelik anlas- zi'ndeki ada, adacik ve kayaliklarin dagilimi diizeyde ve nasil gosterilecegi tartismalarini
mazlik basladi. Yunanistan, askeri amaclarla ve egemenlikleri géz 6niine alindiginda, bu baslatirken siyasilerin ve askeri kadronun
da kullanilabilecek havalimani ve diger tesis-  tiirden gerginliklere yol acabilecek uygun lizerinde anlastigi nokta, Yunan askeri var-
lerin ilkini 1952'de Leros adasinda kurdu. zemin yaratmaktadir. iginin ve bayraginin kayaliklardan uzaklas-
Turkiye de buna karsi tepki olarak Kibris tinlmasi olmustur. Gosterilecek tepkinin iki
Harekat'ndan sonra karargahi izmir olmak 1996 yilinda Kardak kayaliklarina iliskin tilke arasinda silahl bir catismaya dons-
Uzere Ege Ordusu'nu kurdu. Karsiliklr hamle-  bunalim sirasinda iki tilke arasinda diploma- ~ memesi icin duyarlilikla hareket etmek ve
lerden sonra silahlandirma hiz kazandi. tik gorus ahs verisi stirerken egemenlik iddi-  cok yonlu diisiinmek gerekmistir. Sonugta,
alarinin fiili olarak sergilenmesi, konunun bir  inal Batu'nun 6nerisi dikkate alinarak Kardak
Uluslararasi antlagmalar, bu adalari t¢ anda iki tilke medyasi, kamuoyu ve siyasileri ~ Kayaliklar’'ndan lizerinde Yunan bayragi
kategoriye ayirmaktadir: arasinda “ulusal dava” olarak algilanmasina dikilmis olmakla birlikte asker bulunmayan
yol agmistir. Bu sreci baslatan ise, Yunanis- kiclik olanina Tiirk komandolarinin ¢ikma-
1. Yunan adalari Limni ve Semadirek ile  tan‘a ait Kalimnos Adasi belediye baskaninin  sina karar verilmis ve bu plan 31 Ocak 1996
Turk adalari Gokgeada ve Bozcaada. yaninda adanin papazi, aileleri ve Antenna tarihinde basariyla uygulanarak Turk SAT
Bu“Bogaz 6ni" adalari Bogazlarla adli Yunan televizyon kanali cekim ekibini komandolari ikinci kayaliga ¢cikmislardir.
birlikte, Bogazlar Rejimine iligkin alarak 26 Ocak 1996 tarihinde Kardak Kaya-

Lozan Antlasmasi’nin 4. maddesiyle
askerden arindirildi.

Limni, Sakiz, Sisam ve ikarya adli
Yunan adalari. Bunlar Lozan Ant-
lasmasi’nin 13. maddesi geregince
Ulkelerinde ancak polis ve Jandarma
kuvveti bulunabilecek, deniz tssi
ve istihkdm kurmanin yasak oldugu
adalardr.

On iki Adalar, Paris Antlasmasi ile
italya’dan alinip Yunanistan'a verildi.
Antlasmanin 14. maddesine gore
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Turkiye’nin bu mudahalesi, esasta iki
tlkenin soruna iliskin inisiyatifinin esitlenme-
si anlamini tagimakla birlikte, beraberinde
sicak bir catisma riskini ve sorumlulugunu
da tasimaktadir. Nitekim, kriz sirasinda dev-
reye giren ABD, iki Ulke arasinda yuritmus
oldugu diplomatik arabuluculuk ile sorunun
yumusatilmasini, en azindan, mevcut durum
oncesi duruma donulmesini saglamaya
calismis ve bu cabalari basarili olmustur.

31 Ocak 1996 tarihinde her iki tlke silahli
glicleri ayni anda Kardak kayaliklarindan ce-
kilerek statiiko oncesi duruma donulmustar.
Statiiko 6ncesi duruma doniisti saglayan
girisimlerde Tiirkiye'nin Kardak Kayalikla-
ri'ndan kiiclik olanina asker cikarmasi ve
“Turk askerlerine herhangi bir saldirida
bulunulmadigi takdirde Yunan birliklerine
ates acilmamasi talimati verdigi ve Yuna-
nistan’in bayraklarini, askerlerini ve deniz

ve hava kuvvetlerini kayaliklardan cekmesi
durumunda Tirkiye'nin de cekilecegini”
aciklamig olmasinin yani sira, ABD'nin “ilk
kursunu atanin karsisinda ABD'yi bulacagi”-
ni agiklamis olmasi da etkili olmustur.

Sonug olarak konusacak olursak eger,
Yunanistan bagimsiz oldugu glinden bug-
ne kadar cogu olayda, kendi gébek bagini
kesmeyi becerememis siirekli donem stiper
glcleri tarafindan kollanmak durumunda
kalmistir. Ulkemiz ydneticileri tarafindan iki
ulke arasindaki iliskilerin diyalog ve uluslara-
rasi hukuk kurallan cercevesinde ¢oziilmek
istenmesi, savas gerektirecek hallerden
kacinmasi, hi¢ kimsenin itiraz etmeyecegi
bir durumdur.

Ancak diyalog yolunu izleyecegimiz tilke-
nin mazisi unutulmamalidir. Cok degil daha
iki sene 6nce, uluslararasi antlasmalarin bize
verdigimi adalarimiza ciktiklari unutulmaya
yliz tutmus bir hadise midir? Kibris olayla-
rinda yaptigimiz miidahaleyi hale sindirmek-
te zorluk ceken komsumuz, adalarimizi isgal
ederken, bizle iletisime mi ge¢mistir? Peki,
biz bu adalari Yunanistan'dan tatli dil gtiler
yiz ile alabilecek miyiz tartisilir. Bu konuda
yurutulecek politika blylik Snem tasimak-
tadir.

Zira Yunanistan ile yasadigimiz sorunlarin
diyalog ile ¢oziilebilme olasiligy, politikacila-
rin yalan sdylememe olasiligina esittir.
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14 Koy Enstitiileri Uzerine

>> Ugur Mumcu

Ya Batil laik sistem ya seri hukuk. Mustafa
Kemal ve disiin arkadaslari Batili ve laik sis-
temi benimsediler. 1928 yilinda anayasadan
devletin islamci devlet oldugunu belirten
madde kaldirldi, 1930 yilinda da okullardan
din dersleri. 1939 yilinda da kdy okulla-
rindan din dersleri kaldirildi. Bunlar ne icin
yapildi? Laiklik icin yapildi. Clinki, diinyada
ya olaylari teokratik acidan goreceksiniz,
bdyle bir egitim anlayisiniz olacak ya da laik
anlayisiniz olacak. Karma ekonomi gibi hem
islamci hem laik anlayis olmaz. Ya laiklik
ya Islamcilik. Egitim bu. Mustafa Kemal ve
disin arkadaglari, laisizmi benimsediler.

K&y Enstitlleri olayini bu siireg icinde
degerlendirmek gerekir. K&y Enstitlleri 40'li
yillarin basinda cikti, 40’li yillarin ortalari-
na, sonlarina dogru yikildi. Ni¢in? Ciinka
Turkiye 40'li yillarda da bir yol ayrimindaydi.
Diinyada buyik bir savas yasanmaktay-

di. Nasyonal sosyalist rejimlerle Marksist
rejimler ve burjuva demokrasileri arasinda,
bunlarin ordulari arasinda sicak savas yasa-
niyordu. Tiirkiye bu sicak savasta, bu savasa
katilmama siyaseti glitmekteydi. Ve bir cesit
duyarli siyasetle iki tarafin gelisimini de izle-
mekteydi ve bir denge politikasi izliyordu.

Cumhurbaskani ismet inén, Kéy Enstitii-
lerini destekledi. KOy Enstitileri fikri bugiin
o6nemi daha ¢ok anlasilan Tongug Baba'nin
calismalari, diistince ve ideolojisiyle ortaya
cikmist. Saffet Arikan'in bakanhgi dénemin-
de genel midirlige getirilen Hakki Tongug,
daha sonra Hasan Ali Yiicel'le calisti.

Hasan Ali Yiicel, bugiin bakiyoruz, ye-
niden degerlendiriyoruz, oglu Can Yicel'in
siirinde yazdigi gibi “Cagin en giizel gozli
maarif mufettisi’, gercekten bu toplumun

0zledigi, himanist ilerici bir aydin.

Koy Enstitiileri Gretim icinde egitim, egitim
icinde Uretim ilkesini benimsemisti ve kdy
cocuklarini Atatlrk devrimlerinin ve Kema-
lizm'in toplumsal yapisini kurmakla gorev-
lendirmislerdi. Ancak simdi ne oluyor? Ayni
koy cocuklari kapanan Koy Enstitileri yerine
imam hatip okullarina gidiyorlar. Gidiyorlar
da ne oluyor?

1983 rakamlarina gére Diyanet Isleri Bas-
kanlgi'nda 46 bin personel var. Bu 46 bin
personelin 23 bini ilkokul mezunu. O zaman
bu ilahiyat fakiilteleri, islam enstitiileri ne ise
yariyor? Bu imam hatip okullari ne ise yari-
yor? Ne ise mi yariyor? Bunlar imam hatip
olmuyorlar, hukuk fakiltelerine gidip yargic
ve savci oluyorlar. Siyasal bilimler fakiltele-
rine gidip kaymakam oluyorlar. Yapilan bir
arastirma, kaymakam yetistiren bolimlerin
ogrencilerinin ylizde 41'inin ilahiyat kdkenli
oldugunu ortaya koyuyor. Hukuk fakiilte-
sinde okuyup da daha 6nce imam hatip
mezunu olanlara burs veriyorlar. Burs verilen
ogrenciler de sinavsiz yargic ve savci olu-
yorlar. 2000 yilina dogru baktigimizda, vali
ilahiyat fakiltesi mezunu, emniyet mudura
islam enstitiisii mezunu, kaymakam imam
hatip mezunu olacak.

Yurttasin oyuyla bu iktidar degistirmek
ve devleti tepeden tirnaga ilerici diistin-
celerle donatmak, ancak o kosulla Koy
Enstitileri de kurulabilir. Bugtin cesitli siyasal
rejimler depremler yasiyor. Bu depremler
dislinceleri, inanclar yeniden degistiriyor.
Ama biz su 21. ylzyila girerken goriiyoruz
ki, Tirkiye'de bugiline kadar sonug almis

en glicli 6rgut Kuvayi Milliye 6rgattdir,
Mustafa Kemal ve arkadaslaridir. Kuvayi
Milliye, toplumun en énemli sivil 6rgiitlenme
modelidir. ikincisi 40'li yillara rastlayan Koy
Enstitiileridir. ikisi de sivil toplumun vazgecil-
mez kurumlaridir.

ideolojide Kuvayr Milliye tam bagimsizlik
ilkesi, egitimde Koy Enstitiileri. iki hedef
bu. Bizler genc degiliz o ak sacl delikanlilar
genctir, hepsini saygiyla selamliyorum?’

Koy Enstittlerinin 50. Yil Paneli
Ugur Mumcu




Anilarla Atatirk >> Yayin Kurulu 15

Kurtulus kavrami icin Atatlirk’tin 6niinde gegen bir olayi, aziz bir hatira olarak burada anlatmak istiyorum:
Bir gece, Ulu Onder, sofrasindaki arkadaslardan sormustu:

- "Turk milleti, ne zaman kendini kurtulmus sayabilir?”

Hazir olanlar, birer birer diistincelerini cevap olarak kendisine sdyliyorlardi. Sonlarda sira bana gelmisti:
-"Pasam, Turk milleti ne zaman kurtarici arama ihtiyacini duymayacak hale gelirse o zaman kurtulmus olur.”

Seklindeki fikrimi 6zetlemistim. Boyle demistim ama, dedikten sonra da tuirli yorumlara alinabilecek boyle bir s6zi séylemekten korkmus-
tum.

Atatirk:

- "Hepiniz, enteresan fikirler sdylediniz. Fakat (beni gostererek) bu cocugun ileri attigi, Gstlinde bizi derin derin diisiindiirmeye deger bir
fikirdir.”

Diyerek hem miisamahasinin, hem genis anlayisinin unutulmaz bir yeni delilini vermisti.

Hurriyet Gene Hurriyet, Hasan Ali Ylcel, Ankara, 1957, s. 894-895.




16 Ayin Yazari: Serafettin Turan

1925 yilinda Van'in Ercis ilcesinde ilkokul
o6gretmeni bir babanin ve ev hanimi bir
annenin bes cocugundan biri olarak dogdu.
ilkokulu Bitlis'te, Ortaokulu Mus'ta bitir-

di. Liseyi parasiz yatili olarak Erzurum'da
tamamladi.

Ailesi onun gelisiminde son derece
onemli rol oynadi. Rus zulmiinii yasayan,
goce zorlanan, aglik ve maddi olanaksizliklar
yasayan aile blyuklerinden I. Diinya Savasi
hikayeleri dinleyerek biytidi. Tarihe meraki-
ni cok kiiclik yasta edinmisti. “Tarih dersimin
olacadi guinden bir giin 6nce o dersin ko-
nusunu ezberlerdim. Cok seviyordum tarihi.
Ablam benden ¢ yas biyukt. Bir giin
hoca sinifta bir soru sormus, kimse cevap
verememis. Hoca bir 6grenciyi yollamis. Git,
ikinci siniftan Serafettin’i cagir gelsin demis.
Ben gittim, hoca soruyu sordu, anlattim.
Sinifa dondu, bakin goriin dedi. Sizden kag
yas kiiclik ama nasil da biliyor dedi”

Lise tarih derslerinde Nene Hatun’la
bizzat tanisip, onu dinleme sansi yakaladi.
Bu arada Erzurum’da MEB Yayinevi acild.
“TTK ve DTCF (Dil ve Tarih-Cografya Fakul-
tesi) Yayinlar satiliyordu. Viyana Kusatmasi
kitabini aldim, okumaya basladim. DTCF'yi
ilk kez orada tanidim.” Bu tanisiklik daha
sonralardan uzun yillar stirecek bir beraber-
ligin ilk adimiydi.

Tarih'’e ilgisine ragmen Serafettin TURAN
miihendis olmak istiyordu. istanbul Uni-
versitesi'nin sinavlarina girmek tzere yola
cikacakti. Ancak babasi hastalandi. “Babam
hasta, abim asker, annem yalniz, kardesle-
rim okuyor... O zamanlarda burssuz okumak
da pek miimkiin degil”” diyerek anlatiyordu
o glinleri.

17 yasinda, Mugs'ta MEB Bagkatibi olarak
goreve basladi. il Milli Egitim Miidiiri kendi-
sine Gazi Egitim Fakiltesi sinavlarina girmesi
icin cesaret verdi. Yazili sinavi gecti ve 1944
yilinda mulakata girmek icin Ankara'ya gitti.
Dort kisilik kurul karsisina ¢ikti, sorulari ce-
vapladi. Kurulun iki tiyesi DTCF'den gelmisti.
Turan’a, “Neden bizim fakiilteye basvur-
madin ki?” diye sordular.1944 yilinda Gazi
Egitim Enstitlisi'ne kabul edildi. Ogrenciligi

boyunca DTCF'deki tim etkinliklere Enstitl
adina davet edildi ve katilim sagladi.1946
yilinda buradan mezun oldu, ayni enstitiide
asistan olarak goreve basladi. Hasan Ali
Yiicel, Milli Egitim Bakanlidi gérevindeyken
¢ikan bir yasa ile DTCF'nin i¢tincd sini-
findan doktora programina katilmaya hak
kazandi. Ancak 1946 secimlerinden sonra
Yiicel bakanliktan ayrilinca bu kanun da
gecerliligini yitirdi. Ancak 1948 yilinda tekrar
bu fakilteye kayit oldu ve birinci sinifindan
basladi.

Ayni yil (1948), Ankara Etnografya Mu-
zesi'nde gorev almak tizere bir kisilik kadro
acildi. Turanin asistanhgini yaptigi Sinasi
Altindag onu bu goreve 6nerdi. “Atatlrk’iin
naasl ile ilgilenen 6zel bir memur olarak
baslamistim. Hayatimin en zevkli ve onurlu
gorevlerinden biriydi” diye anlattigi asistan-
lik gérevine basladi.

1951'de DTCF'de Uclinci siniftayken
kendisine 6zel bir hak tanindi. Sadece
yabanci diller ile ilgili bélimlerde okuyanla-
rin yararlanabildigi bu hakka goére 6grenci
Uglincd siniftaysa, derslerinden tam not
almigsa ve tez yazimina hak kazandiysa
bitirme sinavina girebiliyordu. Boylece 1951
yilinda DTCF'den mezun oldu ve asistan-
Ik sinavina girdi.“Omriim hep asistanlik
bekleyerek gecti. Babam bile séyleniyordu.
Gazi'de asistandin, Etnografya’ da asis-
tansin, Fakiiltede asistan olmak icin sinava
giriyorsun. Ne zaman bitecek bu asistan-
lik?” 1952'de Genel Turk Tarihi Kirsiisi'ne
asistan olarak atandi.1954'te Edebiyat
Doktoru,1956'da Universite Docenti,1964'te
Profesor oldu.1969-1972 yillar arasinda
DTCF Dekanhgi gérevinde bulundu.1973
yilinda Yakingag Kirstisi'ne gecti.

“idari gérevlerimi keske yapmasaydim.
Akademik calismalarima daha fazla agirlik
verebilirdim. Ama bir agcidan baktigim-
da da deneyim kazandim diyorum. Zira
Turkiye'nin profilini o gérevlerde tanidim.”
diyerek tanimladigi bir dizi gérevde de
bulundu.1972-1976 yillari arasinda Ankara
Senatosu’nda Fakulte Temsilcisi gorevini yu-
ruttd.1972-1978 yillari arasinda TRT Yonetim
Kurulu Uyeligi yapti. Afet inan, Omer Litfi
Barkan gibi isimlerin 6nerisi ile Tlrk Tarih
Kurumu tyeligine getirildi. Tirk Dil Kurumu
yeligi yapti.“Osmanlica denen o yapay
dili yalinlastirmak, bir bilim, kiltar, ulusal
dil olusturmak...” diislincesi her eserine
yansiyordu.1977-1983 yillari arasinda Tiirk
Dil Kurumu Baskanligi gérevinde bulundu.
Turkge, onun icin hassasiyet gosterilmesi
gereken bir konuydu. Ona gore “Tarihgi nasil
olmalidir?” sorusunun en 6nemli cevapla-
rindan birisi suydu; “Tarihgi, dogru konusan,
dogdru yazan bir kimse olmalidir. Tirk¢enin
ayrintilarini iyi bilmelidir. Clinkd kullanilan
sozcikler, secilen s6zciik cok 6nemlidir.
Kullandigimiz sézcikler anlatmak istedigimiz
konuyu olumlu da gésterebilir olumsuz da...”

1978 yilinda Prof. Dr. Ahmet Taner
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Kislal'nin Kiltir Bakanhigi siresince Kaltur
Mdstesari olarak gorev almistir. Gérev
dogrudan dogruya Basbakan Bulent Ecevit
tarafindan teklif edilmistir. Gorev stresini
soyle 6zetliyor: “Her aksam, eger bakanin
isi yoksa, saat altida ben, yardimcilarim ve
bir de bas danismani, bes kisi oturuyorduk.
Bugtin ne yaptik, programimizda neler var,
neler yapabiliriz; bunu her glin gézden
geciriyorduk. Boyle bir uygulamayla 20

ay mustesarlik gorevimi yurittiim. Ahmet
Taner Kislah, gercekten cok iyi, anlayisli,
0zgurliikcu, sanatin ve bilimin her alaniyla
ilgili bir kisiydi. O donemde Kultur Bakanhg:
icin en blyik hedef, hilkiimetler degisse
bile kalici bir kilttir programi olusturmaya
calismak oldu. Bunu hedeflemis ve bunun
icin calismistik...”

Tecribeli bir tarihci olmasinin yani sira bir
kaltir adami, Tirkiye Cumhuriyeti'in mo-
dern ve aydin bir vatandasi, Atatlirk devrim-
lerine icten inanan bir yurttas oldugu kadar;
Turk ve diinya tarihgiligi icinde miimtaz bir
kisilige sahip, 6rnek bir bilim insaniydi.

Akademik kariyerine Osmanli Tarihi ile
baslamis ve bu alanda ¢cok 6nemli eserler
kaleme almistir. Osmanl dénemi kaynak-
larina son derece hakim bir arastirmacidir.
Sonradan Genel Turk Tarihi Kiirstisi’'nde
calismalarina devam etmistir. Bu alanda
ozellikle Kultir Tarihi konusunda temel ca-
lismalara imza atmistir. Bati temelli yabanci
dillerden Fransizca ve italyanca’ya hakim-
dir. Ozellikle ‘Tirkiye-italya iligkileri’ isimli
referans eseri son derece 6nemlidir. italya
ile ilgili yaptigi bu calismalar nedeniyle italya
Hikiimeti 1970 yilinda kendisine Cavalliere
(Sovalye) Nisani vermistir.1992'de emekli
oluncaya dek Yakincag Tarihi Kiirstisti’'nde
calismalarina devam etmistir. Bu slirec-
te Cumhuriyet Tarihi ile ilgili akademik
calismalarina hiz vermis ve bu calismalarini
emekliliginde de strdiirmistir. Bu done-
min tarihi ile ilgili eserlerini ortaya koyma
surecini sdyle anlatiyor: “Devrim Tarihi
Kirstisti'nde olan arkadaslar vardi. Onlara
onerdim bu tir bir calisma yapmalarini. Su
gerekgeyi 6ne surdiler: ‘Efendim olaylarin
yasandigi donemdeki insanlar hala hayat-
talar. insanlar hayattayken onlarin yasadig
donemi elestirmek mimkin madar? Eksik
belgeler var: Ben bu gorise katiimiyo-
rum, bana gore olabilir. Zamanla eksiklikler
tamamlanir. Bunu sdyledim bu arkadaslara.
Onlar bunu yapmaya yanasmayinca ben de
bunu yapabildigim 6lclide kendim yazmaya
karar verdim.” Bu konuda da basarili eserler
ortaya koydu. Ozellikle Atatiirk ve indnii
hakkinda yazdigi biyografiler glinimtizde
arastirmacilar icin referans kaynak olma
ozelligini korumaktadir.

Evli ve iki cocuk babasi olan Serafettin
Turan,15 Ekim 2015 tarihinde, Ankara'da
vefat etmistir. Tirkiye Cumhuriyeti'nin yetis-
tirdigi bu seckin bilim insaninin aziz hatirasi
oniinde saygi ile egiliyoruz.
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Ayin Yazari: Serafettin Turan

Atatlirk’in DUstince Yapisini
Etkileyen Olaylar, Distinurler,
Kitaplar

Serafettin Turan'in bu eseri
Mustafa Kemal Ataturk'tin di-
stince yapisini etkileyen olaylari,
duslnrleri ve kitaplar derleyip
okuyuculara sunulmus ve bliytk
ilgi gdrmis bir eseridir. Turan'in bu
eseri Mustafa Kemal Atatiirk’iin
salt bir olayin ya da dustince aki-
minin izleyicisi olmayip, farkli goris
ve disuincelerden kendine has
bir bileskeye ulasmis oldugunu
bizlere sunmaktadir. Eserin iceriginde Atatlrk'iin dislince yapisini
etkileyen olaylarin basinda Fransiz Devrimi, Osmanli imparatorlugu-
nun ¢okisd, akilcilik ve olguculuk akimlari gibi hususlara deginilmis-
tir. Mesrutiyet Akimlarini etkileyen Namik Kemal ve Tevfik Fikret gibi
isimlerin Mustafa Kemal Atatiirk tizerindeki etkilerini inceleyen Turan,
daha sonra Ziya Gokalp, Jean-Jacques Roussesau, Sehbenderza-
de Filibeli Ahmed Hilmi, Mustafa Celalettin, Deguignes gibi isimlerin
Mustafa Kemal Atatirk tizerindeki etkileri inceledigi bu eseri bizlere
yon verici nitelik tasimaktadir.

SERAFETTIN TURAN

4 tor 8 ] Tark Devrim Tarihi
SERAFETTIN TURAN

TURK
DEVRIM

Serafettin Turan “Tirk Devrim
Tarihi” adl eseri Turanin Yeni
Turkiye olusumunun éncesi ve
sonrasini nesnellik ile inceleme-
si sonucu olusmustur. 5 ciltten
olusan bu eserde, Cagdaslasmayi
amag edinen Turan 1. Cildinde

TARIHI

1 xivar “Imparatorlugun Cékisiinden

iMPARATORLUGUN
COKUSUNDEN
ULUSAL DIRENISE

Ulusal Direnise” 2. Cildinde “Ulu-
sal Direnisten Turkiye Cumhuri-

yetine” 3. Cildinde “Yeni Turkiye

Olusumu”4 ve 5. Ciltlerinde ise”
Cagdaslik Yolunda Yeni Turkiye”

konularini islemistir.
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Atatiirk ve Ulusal Dil

Serafettin Turan bu eserinde
ylzyillardir degisik etkilerle benli-
gini yitirir duruma gelmis bulunan
Turkgeyi ulusal bir dil yapmayi,
0z kaynaklarina dayanarak onu
bilincle isleyip gtizelligini ortaya ¢I-
karmayi, cagdas uygarhigin gerek-
tirdigi tim kavramlari karsilayacak ‘
zenginlige ulagtirmak ve anlamayi
ve anlasmayi kolaylastirarak ulusal
kllturimiza ylceltmeyi amag ‘
edinen Mustafa Kemal Atatirk’tin ‘
bunu hangi yollarla yaptigi ve
bunlari nasil gerceklestirdigini bir araya getirmistir.

SERAFEFTIN TURAN

ATATURK VE ULUSAL DIL

Kitantik

Tark Kaltar Tarihi

Serafettin Turan

. TURK
KULTUR TARiHi

Serafettin Turan “Turk Kultir Ta-
rihi’adl eserinde Kiiltlr kavramini
bizlere “Tirk kiltirinin tarihsel
degisim ve gelisimi, dil, yazi, din,
bilim, giyim kusam, sanat, sehir
hayatini etkileyen baslica top-
lumsal kurumlar”ana bagsliklariyla
sunmaktadir. Bu eserinde kultir
tarihimizi butiin yonleriyle ele alan
Turan “Tarih, zaman boyutu icinde
toplumsal yasamin her yondeki
gelisme ve degismelerini sergi-
leyen bir alan oldugu icin biz de
Turk kiltrini bu agidan ele almis
bulunuyoruz... 1976'dan bu yana DTCF'de verdigimiz derslerde
irdeledigimiz konulari, yer ve zaman belirten belgelere, kaynaklara
dayandirarak sunuyoruz. Béylece aileme, beni yetistirenlere ve du-
stincede, davranista ve vicdanda 6zgr kisiler olarak yetismelerinde
sorumluluk yuklendigim 6grencilerime karsi olan gorevlerimin bir
bolimini yerine getirmeye calistigimi saniyorum” diyen Serafettin
Turan'in bu biling ve sorumlulukla olusturdugu degerli eseri bizlere
1sik niteligi tasimaktadir.

pilg bilg] yayineri
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