BEN GEREKTIGI ZAMAN EN BUYUK HEDIYEM
OLMAK UZERE TURK MILLETINE

CANIMI VERECEGIM
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Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk'iin bizlere mirasi
olan cumhuriyetimiz, O’nu yitirisimizle birlikte dipsiz
bir batakliga saplandi sanki. Durmaksizin artan bir
ivmeyle gericiligin, yayilmaciigin, yoksullugun,
tembelligin ve ahlaksizigin karanliginda eriyip
tdkeniyor. Yurdumuzu tuketenlerin alayll gozleri,
halkin magrur bakislaryla kesisiyor. Aydini, 6grencisi,
emekgisi; ici alaz alaz yansa da dili tutulmus, elleri
baglanmis gibi bekliyor.

Atatlrk¢U Dustince Toplulugu olarak, her tarlG
olanaksizliga karsin bu gidisi tersine c¢evirmeyi,
0zbedz sorumlulugumuz sayiyoruz. Bu karsi
cikisimizin  yontemini  belirlerken gercekgi, tutarl,
bilgili ve diretken olmamiz gerektigini biliyoruz.

Yalnizca eylemde bulunarak, yurUyerek, slogan
atarak; benzer dustincede oldugumuz insanlarla bir
araya gelip karsilastigimiz olaylara atip tutarak bu
sifatlara sahip olamayacagimizin da bilincindeyiz.

Uzerimizdeki karanigin ancak bilimle, sanatla,
felsefeyle ve bunlari temel alan her turlt disunsel
eylemle aydinlatilabilecegini gortyoruz. Dolayisiyla
her tUrli 6znel varolusun temeli olan Uretme
eyleminin icinde bulunmayi, 6zlem duydugumuz
aydinlik gtinlere ulasmanin zorunlulugu sayiyoruz.

Seckin ve yetkin bireylerin ortak 6zelligi olan
Uretme aliskanligini  Universitemize kazandirmak
istiyor, bu ugurda calisiyoruz. Kurtulusumuzun
olanca yontemi, bundan ibarettir.

“Eger bir milletin kurtariciya gereksinimi yoksa artik
millet olmugtur. Sakin kurtarict bekleme; yoksa sana
kars1 olan vazifemi yapamadim sayarim.”

Mustafa Kemal Atatiirk

Atatlrkc¢U Duslince Toplulugu

www.adt.uludag.edu.tr
adt@uludag.edu.tr

K3 (0)/ uludagadt
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ADILE NASIT

Bizim aile filminin cekimlerindeydik. Halit Akcatepe ile Miinir Ozkul, aralarinda konusup guiliistiyorlardi. Tarik Akan
da oturmus bir kdseye, dalip dalip gidiyordu. Yanina gittim, cok samimi degildik, corba icme saatiydi, ¢orba ictik.
Hayirdir dedim, zor da olsa anlatmaya basladi:

"Miihendislik fakiiltesindeyken, okula yakin bir yerde bir matbaaci arkadasim vardi. Cebinden kitaplar basar,
insanlar okusun diye ugraswrdi. Bugiin gelirken ona rastladim. Isleri bozulmus, kapatmak zorunda kalacakmig
diikkani.." dedi.

Cekimler iyi gidiyordu. MUnir'in yanina gittim. Durumu anlattim. Yevmiye usull ¢alisiyorduk, ne yapacagimizi da
cok bilemedigimizden, bekledik. Belki elimizden bir sey gelirdi. Minir, bunu epey dert edindi. Hani o can alici sahne
var ya, Munir'in o guizel tiradi. Hani Saim Bey'in kapisindan igeri girer, 'sen degil, ben biiyiigiim ben..' diye noktalar..
iste 0 sahnede, herkesin eli ayagi buz kesti. Yarim saat bir sessizlik oldu.

GuUn bitti, yevmiyeler dagitildi. O gtin ne olduysa, hepimiz 3'er yevmiye aldik. Munir 10 yevmiye almisti. Herkes
aldiklarini bir araya getirdi, topladik, Tarik Akan'a uzattik. Kabul etmedi. Zorla kabul ettirdik. Beraber gidip

matbaadaki isler dlizelene kadar, her giin biraz daha destek olduk..

Ve bugin, Tarik'in vesilesi ile o matbaa halen calisiyor. Ve gectigimiz guin, 20 bin adet kitap basip, tum tlkedeki
okul kutUphanelerine yollad. E

Kitap mi ? . N

"Nutuk "

Adile Nasit
21.06.1985
Can Aslan ile sdylesisinden
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VATANDAS TURKCE KONUS!

“Yasamda, onsuz yapamayacaginiz, bir sey var mi?"
sorusuna Vverilebilecek en guzel yanitlardan biri
iletisimdir kuskusuz. insanlik, var oldugu giinden bu
yana iletisim olanaklarini gelistirmenin yollarini arad.
Bu arayis, uluslara kendi dillerini kazandird.
Yasadiklar olaylarin,cografyanin; zamanla gelisen
sanatsal katkilarin isiginda, yepyeni bir kavram
dogmus oldu: anadil.

Go6zUmUzlu actigimiz ilk andan bu yana etkisinde
bulundugumuz; ancak yalnizca gorip gegirdigimiz
yasantimizi degil, bGtin bir ulusal birikimi icinde
barindiran Turkge, bizim anadilimizdir. Atasozleriyle,
deyimleriyle, s6zcik oyunlarniyla, sozvarlidiyla
alabildigine varsildir. Unli Tirkbilimei Jean Deny,
konuya soOyle deginir: “Tiirk dilini, biz iinlii
bilginlerden olusmus ortak bir kurulun, ortak
calismasimin iiriinii gibi diisiinmek gerekir. Ancak
boyle bir kurul bile Tatar bozkiwrlarinda kendi basina
kalan ve kendi icgiidiileriyle bu dili yaratan insan
aklinin yerini alamaz."

Boylesine islek yapisi ve guzellikleriyle gézimazu
kamastirsa da ayni zamanda belki acunun(diinya) en
sanssiz dili. Yizyillardir kaldigi baskilar sonucunda bir
tarld  erigip serpilememis; yalnizca sézlU sanatla
varligini  strdirmeye calismis. Pek c¢ok acgidan
gelisemeyip yalin kalsa da sozUnu ettigimiz ussal
yapil, dilimizin 6ztnu korumus. Bugun bizlere, onu bir
bilim ve sanat diline cevirme olanagi vermis.

Ne vyazik ki insanimiz, dudaklarinin arasindaki
degerin 6nemini bilmiyor. Bilenlerinse 6nemli bir
boltimd, bunu 6nemsemiyor. Sunu kabul ediyorum:
okullarimiz, dilimizin glcUnU bizlere gosteremiyor.
Dilimizle ilgilenmemizi saglayamiyor. ilgisizligin asil
nedeni, elbette budur. Ancak vyine de bu
umursamazlik, hepimize zarar veriyor. Bu ilgisizligin
asllamayacak bir engel olmadigini Atatirk, 1932'de
baslattigi Dil Devrimi ile kanitladi. Dikkat ederseniz
yaptigi demedim, baslattigi dedim. Tipki, tikel
anlamda diger devrimler gibi, bu devrim de
bitmemistir, bitmeyecektir.

Atatlrk’dn OlimUnin ardindan gelen yonetimler,
Ulkemizin 6zdeksel(maddi) gereksinimlerine yonelip
tinsel(manevi) gereksinimlerini yok saydilar. Bu
durum sanatsal etkinliklerimizi, ekincimizi(kUltdr),
dogdal olarak dilimizi de k&t anlamda etkiledi. Kendi
degerlerinin bilincinde olmayan toplum, butinUyle
yabanci olan ekinclerin etkisinde kalip bunlarin
karsisina kendi ekincini koyamayinca kendisini kiigik
gormeye, asagilamaya basladi.

durumu,
dilimiz

Guncel her
konumuzdan
Uzerinden inceleyecegim.

alanda yasanan bu
sapmamak icin yalnizca

AtatUrk'imuz, bu “eziklik” duygusunun ne koti
bir bela oldugunu biliyordu. Bu nedenle devrimleri
yalnizca 06zdeksel degil, ayni zamanda tinsel
nitelikteydi; dyle ki ulusumuza 6ving asilamak adina
Turk Tarih Tezi, Glnes Dili Kurami gibi ¢alismalara
Onculuk etti. Bunlarin gecerlilikleri bambagka bir
tartisma konusu. Soylemek istedigim: Atatlrk'in,
Turk halkina gerekli 6zguveni, ulusal degerler isiginda
asllamaya calismis olmasi. ClUnklU O, daha kendi
degerlerine bile saygi duymayip korumayan bir ulusa,
diger uluslarn  da  saygi  duymayacagini,
kicimseyecegini biliyordu. Biraz dustinursek, bugin
yasadigimiz da tam olarak bu degil midir?

Ustelik bu konuya, vyani Tirkcenin icinde
bulundugu sorunlara egilen ilk kisi Atatlrk dedgil.
Bunu yapan pek cok kimse var. Bu tarihsel sureci
izleyebilmek icin oncelikle Tdrkge'nin gelisimini
incelemeliyiz. “8. yiizgyilda Tiirklerin Miisliiman
olmasindan sonra ibadet ve bilim dili olarak Arapcga,
Farscamin  kullanilmaya
baslanmasiyla zamanla Tiirke ihmal edilerek adeta
unutulmaya yiiz tutmustur."”

sanat dili olarak
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“Tiirk dilinin ugradigi ilk onemli degigim, Osmanl
yonetici sintfinin dinsel snobizminin sonucudur. Tiirk
dilini ¢cok sayida Arapca ya da Farsca sozciik ve kural
istila etmigtir. Bu durum ince; ama karanlik ve yapay
bir tiimce yapisi ortaya cikarnustir.", “Islamiyetin
kabuliinden sonra Tiirkce’ye yerlesmeye baslayan
Arapgca ve Farsca sozciiklerin orani, Karahanllar
doneminde Kutadgu Bilig’de %1-2 iken, 200 yil sonra
yazilan Atabetii’l Hakaytk’ta bu oran %20-26’lara
ctkmustir. Arapca ve Farscanmin orani, Tiirkceye agirlik
veren halk sairi Yunus Emre’de %13 civarindayken
Divan sairi Baki’de %65, Nefi’de %60, Nabi’de
%54 ’tiir. Arapga, Farsca orami Tanzimat sairi ve
yazarlarindan Namik Kemal’de %62, Semsettin
Sami’de %64, Ahmet Mithat’ta %57, Ittihat ve Terakki
doneminde Ziya Gokalp’te %57 dir."”

Anadolu’da, yonetimde bunlar yasanirken Turkceyi
kullanmayi sUrdUrenler de vardi: “ Kirsehirli Asik Pasa
- Garibname (1330), Hoca Mesut - Siiheyl ve Nevbahar
(1350), Fahri - Hiisn-ii Sirin (1367), Seyhoglu Mustafa
- Hursitname (1387), Hamzavi - Hamzaname (14.
yiigyil), Beypazarli Mazaoglu Hasan - Cenadik Kalesi
Cengi (15. yiizil), Seyh Bedrettin (14. yiizyil), Asik
Kerem (16. yiizyil), Pir Sultan Abdal (16. yiizyil), Asik
Garip (17. yiizyil), Karacaoglan (17. yiizyil), Dadaloglu
(18. yiizyil), Erzurumlu Emrah (19. yiizyil), Bayburtlu
Zihni (19. yiigynl)."”

Kullanmakla kalmayip yuksek bir bilincle Turkgeyi,
icinde bulundugu durumdan kurtarmaya calisanlar
da oldu. Ornegin Ali Sir Nevayi. Kendisi, Farscanin
Turkce Uzerindeki etkisinden rahatsiz olmus; ve
ornekler vererek Turkgenin, Farsga Uzerindeki
UstUnlUklerini  gostermistir.  Kendisinin  su  beyti
oldukga anlamli:

“Tiirk nazminda cii min tartip alem,
Eyledim ol memleketi yek-kalem.”

Bu beyti buglnku Turkceye soyle aktarabiliriz: “Ne
zaman ki ben Tiirk siirinde bayrak yiikselttim, o
zaman biitiin memleketi birlestirdim.”. Nasi|
birlestirdigini, Ahmet Caferoglu sdyle anlatiyor: “Ali
Sir, yiiriittiigii davanin semerelerini goremediyse,
oliimiinden sonra binlerce kilometrelerden, Iran’dan,
Tiirkiye’den, Azerbaycan’dan, Suriye’den,
Hindistan’dan, Herat’tan akin eden yiizlerce sakirdi,
onun kurdugu edebiyat mektebini ve edebi Cagatay
sivesini, Tiirkliigiin her kosesine kadar gétiirdiiler.
Osmanli edebiyatinin Amed-i Dai, Karamanli Nizami,
Bahti, Amri, Dukakinzade Ahmet, Za’fi, Fuzuli, Katibi
mahlash Seydi Ali Reis,

Nedim-i Kadim, Fasih Ahmet Dede, Nedim, Seyh
Galip, Muvakkitzade M. Petrev gibi sairleri Cagatayca
siirler yazmaya basladilar.”

14. yuzyilin énemli ozanlarindan, Garibname adli
dev yapitin yazari Asik Pasa, su dizelerle derdini
anlatmis:

“Tiirk diline kimse bakmazdl,
Tiirklere hergiz(asla) goniil akmazdi;
Tiirk dahi bilmezdi o dilleri,

Ince yoli, ol ulu menzilleri.

Bu Garibname anin(ondan) geldi dile,
Kim bu dil ehli dahi ma’ni bile.”

Halk arasinda bunlar olurken Osmanli, yanlislarini
yavas yavas duzeltmeye basladl. Bilindigi gibi
Osmanli'da medreselerde Tiirkge kullaniimazdi. ilk
kez 1773'te kurulan Bahri Himayun'da (Deniz Harp
Okulu) Turkce dersler verildi. Bu ilk adimin ardindan
Turkge, kisith da olsa egitim dili olarak kullanilmaya
baslandi. 1876'da yayimlanan Kanuni Esasi ile birlikte
devlet memurlarina Turkge bilme yUkimlGlagu
getirildi. Boylelikle Turkge, Osmanli’nin resmi dili oldu.
2. Megsrutiyet doneminde ise artik dilde arilasma
konusulur oldu, bunun da basini Geng Kalemler, Turk
Yurdu, Yeni Mecmua gibi gibi dergiler ¢ekti.
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Goruldagu  gibi  dil  bilincimizin  gelismesi,
sanildigindan ¢ok daha kokludur. Prof. Dr. Dogan
Aksan, konuyla ilgili soéyle diyor: “... insan olarak
anadiline, koparilamayacak baglarla baglyiz. Tiirk
olarak da cok eski, cok giiclii, anlatim olanaklart
strsiz ve zengin bir dil konusmakla oviinebiliriz.
Bugiin kiiltiir dili sayilan , diinyada ¢ok konusulan
dillerden bircogunun, bizimki kadar eski bir gecmigi
yoktur.” . Feyza Hepcilingirler ise hakl olarak su
soruyu yoneltiyor: “Orhun Yazitlart dikildiginde
Ingilizce, Firansizca gibi diller yoktu heniiz. Tiirkge ile
anitlar dikildiginde bulunmayan diller, bugiin diinya
dili haline gelmigse bu dilin kendisinden mi
kaynaklanr, islenip zenginlestirilmis olup
olmamasindan mi?"

Gelelim dil devrimine. Yukarida degindigim gibi
AtatUrk, ulusal kimligin olusumunda Turk diline blyUk
O6nem veriyordu. Bunun ilk adimi, Turk¢enin yapisina
en uygun abece olan Latin kokenli Turk abecesinin
onanmasi oldu. Ardindan 12 Temmuz 1932'de Turk

Dil Kurumu kuruldu. TDK'de dil kurultaylari
duzenlenirdi, Ataturk bunlara sahsen
katilirdi.Katilmakla kalmaz, strekleri notlar tutar, dille
ilgili yazilar karalar; ve bunlar dilbilimcilere
denetletirdi.

Atatlrk'ln Turkce ugrasi, s6zde bir ugras degildi.
Bu ise 6zenle egilirdi. Hatta 2. Turk Tarih Kongresi'nde
Prof. Pittard'in esine “Bir sozciigiin kékenini buldugu
zaman duydugu mutlulugun, Sakarya Savasi’m
kazandigt zamanki mutluluguna egit oldugunu"
sOylemisti. Gergekten de Atatlrrk, yabanci oldugu
sanllan  sozcUklerin  aslinda  Turkge  kokenli
olduklarinin  kanitlanmasiyla yakindan ilgilenmis;
kultdr, elektrik, tedavi gibi sozcUklerin Orta Asya
kokenli  olduklarini - kanitlamistir.  Bunun yaninda
dilimize yeni pek c¢ok sozcuk kazandirmistir.
“Geometri” kitabini ansak yeterli olur sanirim. Ayrica
150 sdzcukten olusan Turkge - Mayaca bir s6zluk
hazirlamistir.

Ortadogu tarihgisi Bernard Lewis'in Dil Devrimi'ne
iliskin degerlendirmesi soyle: “Son donem Osmanli
iislubunun o agdall ifadelerinin kismen budanmasi
kesinlikle gerekliydi. Arapca ve Fars¢a deyis ve
tabirlerin oldugu gibi kullanimi, kuskusuz katiplerin ve
saray sairlerinin artik oyuncag olmaktan ¢itkmig olan
bir dilde devam edemezdi. Zira bu dil simdi egitimli,
modern ve ilerlemekte olan bir milletin iletisim
aractydi.” Ancak AtatUrk’ln 6limuUnden sonra, her
devrime oldugu gibi Dil Devrimi de yarim kaldi. 1945
yllinda anayasanin 6z Turkgelestirilmesiyle belki
simgesel bir utku kazandi.

yeniden 1924'teki 6zgun metnine cevrildi. Bundan
sonra, yonetenlerimiz tarafindan adeta unutulan Dil
Devrimi, TDK'nin bagimsizligini vyitirisinin ardindan
karsi devrimle bas basa kaldl.

insanimizin biylk bir kesimi, dilimizin yeterince
sOzcuk bulundurmadigini, diger dillerin karsisinda
yegni(zayif) kaldigini diisuinir. Ornegin Arapca ya da
ingilizce'nin, dilimizden kat kat tstiin oldugunu sanr.
Yukarida belirttigim gibi bunun temel nedeni: ulusal
biling eksikligi, dar anlamdaysa dil bilinci eksikligidir.
Ancak 6nimuzde yadsiyamayacagimiz gercekler var.
Bilim, acunumuzu siradisi bir hizla degistiriyor ve bu
hiz, her gegcen gun ivmeleniyor. Dolayisiyla hemen
her guin yepyeni kavramlar ortaya cikiyor. Gegmisten
beri suregelen bir durum bu. Ortaya ¢ikan bu yeni
kavramlar, dilimize dogrudan sokin etmis ve
etmekte. GUnumuzde kullandigimiz  pek c¢ok
sOzcugun aslinda Turkce degil de bagka bir dilden
alinmis oldugunu goren insanlar, dilimizin yetersiz
oldugu gibi bir vyanilgiya kapiliyorlar. Yalnizca
sozclkler de degil, bu yanilgi dyle bir durumdaki,
ornegin: “Yabanci dillerde bir stirli zaman var, bizde
yalnizca bes tane var.” gibi sagcma sapan ve gercekle
hi¢c ilgisi olmayan dusunceler, toplum tarafindan
kaniksanmis.

Burada sdylemek istedigim, “Koku Turkge olmayan
tim sozcukleri ¢cope atalim!” degil. Bunun gercgekgi
bir erek(hedef) olmadigini dusundyorum.
Dillendirmek istedigim iki nokta var:

ilki su: artik yabanci oldugu bile anlasiimayan dogu
kokenli pek cok sdzcUgumuiz var; ancak neden
onlarla yetinelim? Neden kullandigimiz o sézcuklerin,
ayni zamanda Turkge karsililarini  da  bilip
kullanmayalim? Eger Turkge bildigini iddia eden biri,
daha once kargilasmadigi bir 6z Tirkge s6zclk
goruyor ve anlamini gikaramiyorsa ya da kafasindan
yeni s6zcUkler tretemiyorsa o kisi, Turkceye sandigi
kadar egemen degil demektir. Bu bir bilgi eksikligidir,
Uzerine gidilmeli ve ¢ézulmelidir.

ikincisi ise bati kdkenli sézciiklerden tam anlamiyla
kurtulmak. Halihazirda pek c¢ok yabanci sdzcuk
gunlik konusma dilimize girmigken, her gtin bunlara
yenileri ekleniyor. Bunun tek nedeniyse yukarida
degindigim gibi bilgisizlik. Soézclk tlretmeyi
bilmiyoruz. Bu nedenle hi¢ gerek yokken, ¢cok basit
sozcukleri dilimize sokuyoruz.

Bu durum, ozellikle ‘“entellektGel” anlamda
yasaniyor.  SOzgelimi  yazarlarimiz,  “radiation”
sO6zcUgunli ‘radyasyon” olarak yazinca onu

Turkce'ye cevirdiklerini
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YAYILMACILIGIN DOGUSU!

saniyorlar. Bu ve bunun gibi sayisiz érnek, Turkce
terimlerin  dilimize yerlesememesinin, dolayisiyla
Turkce'nin bilim, sanat ve felsefe dili olamamasinin
nedenlerini anlatiyor.

Yapmaya calistigimiz, bu gidise karsi bir biling
yaratmak. Turkge'deki herhangi bir yanls kullanim,
hepimizirahatsiz etmeli. " Yaraticilik kisinin, ulusun ve
toplumun en derinliklerinden gelen bir giictiir. Bu
giiciin gelismesindeki en onemli etken ise kisiligin ve
kiiltiiriin  derinliklerinden gelen serbest cagrisimi
saglayacak olan anadildir." Dogru Turkgeyle

desteklenmis ulus temelli toplumsal biling, konunun
temeli olan ¢uruk egitim dizgemizin(sistem) yeniden
yapilandiriimasi i¢cin en dnemli etken olacaktir.

Yayilmacilik nedir anlamak igin, uygarligin gelisim
evrelerine kisaca g6z atmak gerek. Ayrimina varilmasi
gereken nokta bu yazinin, Avrupa’nin ve oradan go¢
edenlerin gelisimini inceleyecedi. Biz
yayllmacilik(emperyalizm) nedir, onu 06grenmeye
calisiyoruz. Yayllmaciligin dogum yeriyse Avrupa.
Dolayisiyla ilk 6nce o cografyanin tarihini, toplumsal
ve iktisatsal yapisini incelemek gerekir.

Ufak bir zaman cizelgesi hazirlarsak, Uretim
bicimlerinin ilki olarak kélelik dtzenini gorurtz. Bu
diizen, Roma imparatorlugu zamaninda diizgiince
isliyordu. Devlet buyuUk bir guctd, halki Gzerinde
egemendi. Ancak pargalanmasinin ve s6zcigun tam
anlamiyla isgal edilmesinin ardindan, buyUk bir yetke
boslugu dogdu anakara lizerinde. insanlar, korunmak
ve beslenmek icin birer glice gereksinim duydular.
Bunun Uzerine derebeyleri ortaya cikti, derebeylik
dizgesi(sistem) kuruldu. Devletlerin icerisinde guclu
bir konuma eristiler, kirallarla gui¢ yarisina girdiler.

Bunun ardindan Avrupa’nin yUkselisine tanik
oluyoruz Yenidendogus'la(Ronesans) birlikte. Evet,
etkilerinin halka yayllmasi Aydinlanma Donemi‘'ne
dek gerceklesmedi; ancak belli bir sinifin yukselisini
kotarmayr  basardi:  kentsoylu(burjuva)  sinifi.
Yenidendogus'un 1sigiyla yikanip, tecimle gunden
guline berkinen bu sinif 6nce derebeylerinin, ardindan
tekerkligin(monarsi) iktisat Uzerindeki egemenligini
reddetti; ve acun tarihinin en blUyUk devrimlerinden
birini  gerceklestirdi:  Firansiz(Fransiz)  Devrimi.
Egemenligi ele geciren kentsoylular, dogal olarak
kendi dusungulerini(ideoloji) yaymaya basladilar.
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Kuskusuz bu sinifin  olusumunda, iktisatsal
gelismelerin pay! da asla yadsinamaz. Acun(dinya)
tarihi bize ogretiyor ki insanlar arasinda var olan
butun iligkilerin, yasanan tarihsel ilerlemelerin temel
belirleyicisi: Uretim bicimleridir. Daha dogrusu Uretim
bicimlerinin olusturdugu iktisatsal yapidir. Kentsoylu

sinifinin  gl¢lenmesi  demek, evrensel para
donglsunun yavas yavas yine bu sinifin eline
gecmesi  demekti. Kentsoylu igcinse parayi
denetlemenin yolu tecim; ve anamal(sermaye)
birikimiydi. Bunun bilincine varan devletler,
akcali(mali) anlamda gugclenmek adina siki bir

devletcilik uyguladilar (merkantilizm). Bu yonlemin
amacl, kentsoylularin ve erkin(hUkUmet) kendi
halklarini somurerek varsillasmasiydi. Basarili da oldu,
merkantilist Ulkelerde bUylk anamal birikimleri
olustu. Bunlarin degerlendirilmesinin en iyi yoluysa
devletlerin birbirleriyle tecim yapmalariydi ki alicilari
¢ogalsin, daha ¢ok para kazansinlar. Daha ¢ok para
kazanmak icinse daha c¢cok islenmemis
06zdek(hammadde) ve erkinci(liberal) bir dusingu
gerekiyordu. Erkinci disiingu, tecimin yayginlagsmasi
icin gonen¢ Ulkeler arasinda “6zgur” bir ortam
saglayacakti. Bu gereksinimleri karsilayip artik
gelismeye baslayan Ulkeler, sémurgecilik duzenini
baslattilar.

Sémdurgecilik sonucunda erkinciler, artik yalnizca
kendi halklarini degil; koca acunu yemeye basladilar.
1. Acun Savasi'ndan hemen 6nce yerylzunun %'U
sOmurgeydi. Bu koca somulrge imparatorlugunun
getirisi yeniden; ama bu kez inaniimaz buyUklUkte bir
anamal birikimi oldu. Bunun Uzerine artik yalnizca
drdnlerin -~ degil, anamallarin  da  digsatimini
gerceklestirmeye basladilar; kendi kentsoylulari
araciligiyla. Hem islenmemislere daha yakin oldular,
hem ucuz is gtict kazandilar, hem de klgUk devletler
Uzerindeki egemenliklerini katladilar.

Kuramsal olarak erkinci dusingu, tam anlamiyla
6zgurliikedur. insanlara esit kosullar sunar ve erkin
yarisimi(serbest  rekabet)  Onerir.  Dolayisiyla
tekelcilige dogrudan karsidir. Ancak 19. yUzyilin
sonlarinda gordik ki isler sanildigi gibi degil.
Baslangicta pek c¢ok kisinin bu yars icinde
bulunmasina karsin zaman ilerledikge buyudk
erkinciler, kucUkleri yutmaya basladi; ve tekelcilik
butin acuna yayildi. Burada kucuk bir ekleme
yapmakta yarar var. Erkinciligin tarihsel sonuglari bize
sunu gosterir: erkincilik ve onun iktisatsal yontemi
anamalcilik(kapitalizm), son derece tutarsizdir.
Dayandiklari temel, 6zgur bir tecim ortami ve tekelcilik
karsithgiyken sonuglari, olusturulan kuramlarin(teori)
tam tersini gosterdi.

Birkac yayllmaci ulkenin kentsoylu ve yonetici sinifi
disinda 6zgur olan kalmadi; tekelcilik dogdu.

Bizler de tekelci devletleri yayilmaci(emperyalist)
olarak adlandirdik; ¢Unkd butin amaglari, tekellerini
her yere yaymak oldu. Tekelciligin en blUyUk ornegi
“Glines Batmayan imparatorluk” ingiltere; en buyiik
sonucuysa 1. Acun Savasl oldu. Sémdurge savasina
siyasal birliklerini erken tamamlayamadiklari i¢in ge¢
katlan Almanya ile italya, yayilmacilarin éniindeki
pastadan blyuk paylar istediler. Avusturya
veliahdinin  vurulmasi 6ykdsunt bir yana birakip
gercekci nedenlere odaklanirsak gorurtz ki dort yil
sUren kanl savas, yayllmacilar arasi bir pazarliktan
ote degildi.

Anlattiklarim, yayilmaciigin dogusunun ¢ok kisa ve
olabildigince acik bir o&zetidir. Bugun icinde
bulundugumuz konum, 19.ylzyilin sonundan ¢okta
farkli degil. Tek ayrim, yaylmaciigin kullandigi
yontem. Turk Devrimi'nin yUzlerine carptigi tam
bagimsiz Turkiye Cumhuriyeti, yayllmaci devletlerin
yenilebilecegini bltin acuna kanitladi. S6murilen
uluslar,  utkumuzu(zafer) gorerek  uyanmaya,
baskaldirmaya bagladilar. Yayllmacilarsa hemen
uyum sagladilar bu duruma. 2. Acun Savasi'nin
ardindan ¢ok daha sinsi yollar buldular. Artik silahla
degil, parayla kuruyorlar somurgelerini.

“En

biyiik  diisman,
diismani, ne falan ne de filan milletler.
Bilakis bu, adeta her tarafi kaplamis ve
salanat halinde biitiin diinyaya hakim olan
kapitalizm afeti ve onun c¢ocugu olan
emparyalizmdir.”

diismanlarin

M. Kemal ATATURK
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SOYLEV!

“1919 yilh Mayis’tmin  19;uncu  giinii Samsun’a
ctktim. Ulkenin genel durumu ve goriiniisii soyleydi..."

Nasll da tanisiz bu sozlerle degil mi? 15 Ekim
1927 guinu baslayip kamutaydaki(meclis) sdylevi tam
6 gun suren Turk Devrimi'nin tarihgesi, Mustafa
Kemal Atatlrk'Un bizlere biraktigi kalitlardan yalnizca
biri. Salt bizim adimiza degil, bltin insanligin yararina
yapilmis; bir devrin en icten degerlendirmesidir belki
de. Nutuk'u yazmasi 3 aydan uzun sirmdas; yazdigi
her 10, 15 sayfada cevresindekilerin dustncelerini
almig, olabildigince kusursuzlastirmaya calismistir
Atatlrk. Bizler de onun blylk 6nem verdigi bu
yapitini incelemek, dénemin kosullarini da gozler
online sererek degerlendirmek geredi duyduk. Bu
yazi, iste bu dizinin baslangicidir.

“Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu grup, 1.
Diinya Savasi’nda yenilmis, Osmanli ordusu her
tarafta zayif diisiiriilmiis, sartlart agiwr bir ateskes
antlagmasi imzalanmis. Biiyiik savasin devam ettigi
uzun yillar boyunca millet yorgun ve fakir bir
durumda. Millet ve memleketi 1. Diinya Savasi’na
siiriikleyenler, kendi hayatlarini kurtarma endisesine
diigerek memleketten kac¢miglar. Saltanat ve hilafet
makaminda oturan Vahdettin soysuzlasmig, sahsint ve
tahtimi koruyabilecegini hayal ettigi alcakca tedbirler
arastirmakta. Damat Ferit Pasa’nin baskanhgindaki
hiikiimet aciz, haysiyetsiz ve korkak.

Ordunun elinden silahlart ve cephanesi alinmis
ve alinmakta.

itilaf Devletleri, ateskes antlagsmasinin
hiikiimlerine uymay1 gerekli bulmuyorlar. Birer
bahane ile itilaf donanmalari ve askerleri Istanbul’da.

Bundan baska, memleketin her tarafinda
Hiristiyan azinliklar gizli veya aciktan aciga kendi ozel
arzu ve maksatlarint gergeklestirmeye, devleti bir an
once ¢cokertmeye ¢alisiyorlar.”

Nutuk'un yazilig bigimi ¢ok 6nemlidir; ¢Unku
bize bir yontem verir. Sirasi geldikce bu yonteme
deginecegim. Simdilik sunu  sdyleyebiliriz ki
AtatUrk'Un yaptigi ilk is, oniindeki sorunu tanimak ve
¢6zUmlemektir. Atatlrk'ln ¢ok 6z bigimde 0zetledigi
Ulkenin anlik durumunu biraz agalim.

Degerlendirmemize Osmanli Devleti'nin ¢okusuyle
baslamakta yarar var. Tarihgiler, Osmanli'nin o sinir
tanimaz gucunu vyitirisini 16. yuzyillin sonu olarak
belirtirler. Bir yandan iran'la savasmayi stirdiiren
Osmanli, bunun yaninda 1593-1606 vyillar arasinda
Avusturya ile savasmak durumunda kaldi. Osmanli
silah teknolojisinin geri kalmighgi, bu savasta agik

secik ortaya cikt. “Dogu  denizlerindeyse
Portekizlilerin  ciisseli  gemileriyle karsilastlar.”
Osmanli savas glcUinun bu digusl, yUzyillar

boyunca devleti zor durumda birakacakti.

Kuskusuz gerilemenin  nedenleri  suel(askeri)
olaylarla sinirlandirilamaz. Siyasal, toplumsal ve
ekonomik nedenlerle de karsi karsiyayiz. “Klasik
Osmanl padisahlik otoritesi eski anlamini kaybetmis,
yiiksek otorite Harem’in kontrolii altina diigmiistiir.
Gelismenin baslica nedeni, tahta varis olarak cikacak
sehzadelerin haremde tutulmalari, yan kafes yontemi
olarak tespit edilebilir. Tarihin bir cilvesi olarak bu
donemde tahta cikan sultanlar ya cocuk yasta(l.
Ahmed, 4. Murad, 4. Mehmed) yahut akil ve iradesi
zayif (1. Mustafa, 1. ibrahim) yahut geng ve deneyimsiz
(2. Osman) kigilige sahiptirler. Bu durumun sonucu
olarak, Harem’in hakimi olan valide sultanlar,
dariissaade agalari gercek
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otoriteyi  ellerine gecirmis  bulunmaktadirlar.
Veziriazamlar padigahin mutlak vekili olmaktan uzak
kalmislar; sonucta bir otorite zaafi, boslugu ve
kararsizhigr ortaya cikmustir. Bu kosullarda, biiyiik
sayilara ulasan asker ocaklari, yenigeriler ve sipahiler,
devletin yiiksek otoritesine ortak durumuna gelme
firsatint elde etmisler, asirt ulufe ve bagislarla devlet
hazinesinin iflasina yol a¢muslardir.” Elbette bu
durum bdyle surtp gitmedi. 4. Murad gibi yetenekli
bir padisah dénemi ve bir stire sonra Kdprululer Devri
ile Harem'in bu UstUnItgu kisitlandi. Onlarca yil stiren
bu donem, Osmanli merkez yetkesini(otorite) blylk
bir sekteye ugratti. Bu yetkesizligin sonucu olarak
Celali Isyanlari ve ayan sinifinin giiclenmesi gibi
olaylarla merkez, Anadolu ve Balkanlar digindaki
etkisini neredeyse tumuyle, icindeyse blyUk dlctde
yitirdi. Tanzimat burokratlarinin  merkezilestirme
¢abalari da sonug vermedi; ve devlet, koklesik(klasik)

yapisini yitirdi.

Cografi Kesifler ile birlikte yabanci devletlerin
tecim(ticaret) yollar degisti; daha ucuz ve hizli ulagim
yollari sagladilar. Ancak Osmanli Devleti, bu tecimsel
kaynak vyitimini, yabanci  tecimenlere(tlccar)
sagladigi ayricaliklarla bir dlgtiye dek dizginlemeyi
basardi. Devletin akgali(mali) yapisini asil sarsan olay,
Amerika'dan sokin eden ucuz gumusler oldu.
“1584°te akcge, bir giimiis dirhemin beste birinden
sekizde birine diisiiriildii ve bu devaliiasyon uzun vadeli
ekonomik ve toplumsal sonucglar doguran siirekli mali
krizi tetikledi. Giimiis fiyatlar diiserken altin yiikseldi.
Tiirk hammaddesi Avrupal tacirler icin ucuzladr ve
biiyitk miktarda ihrag edildi. Bunlarin arasinda yasak
olmasina ragmen hububat da bulunuyordu. Yerel
itretim gerilemeye bagladi ve Avrupa’dan ithal edilen
itriinler yayginlagt. Mali baski
rayindan ¢ikmasi, yaygin bir spekiilasyon ve tefecilik
agmn da etkisiyle énce sarsintiya, ardindan da halkin
bityitk boliimiinit mahvedecek bir yikima yol acti”
Osmanli parasinin deger yitimi, saray mensuplarinin
uygunsuz yollarla toprak ve gelir sahibi olmalarina yol
actl. Bu, timar dizgesini(sistem) mahvetti. Avrupa'da
gerceklesen silah devriminin ardindan suel anlamda
da guclnu yitirip adeta yerel jandarmalara dontsen
sipahiler, iyiden iyiye ezildiler. Halihazirda yoksul olan
halka baski yaparak zorla hara¢ toplamaktan baska
islevi olmayan bir kuruma donustuler. Yenigeri sinifi
ise aldiklar ayliklar yetmediginden esnafliga basladi.
Ordunun sikidlzeni vyikildi. Halkin  durumu ise
perisandi. Yasanan her turli yenilginin ya da
bozulmanin yiku koylindn, devletin son yillarindaysa
kdyllyle birlikte bir avug isginin sirtina biniyordu.

ve ekonominin

Ordu glicu kalmayan devlet, 17. yUzyilin sonundan
baslayarak buyuk toprak yitimleriyle karsilastl. 1693
Viyana Bozgunu’'ndan 23 Agustos 1921 Sakarya
Meydan Savasi'na dek araliksiz toprak yitirdi. Bu
yitimleri durdurmak adina, oOzellikle Tanzimat'tan
sonra yabanci devletlerle bir “denge siyasas!”
gutmeye calisti. Ancak bunun sonucunda hemen her
bakimdan disa bagimli, yari sémirge bir devlet
olmaktan ileri gidemedi.

Bu kadar uzun suren toplumsal, siyasal ve akcali
yikimlarin ardindan devlet, ¢cok ugrastiysa da ayaga
kalkamadi. Ne cagdas iktisadin diregi olan
kentsoylu(burjuva) sinifini yaratabildi ne de yine
cagdas devlet kurami olan ulus devlet kurumuna
adim atabildi. 1923 gibi bir tarihte bile halkin %80'i
kirsal bolgede yasiyordu. Her tarlG uran(sanayi)
maddesi disaridan aliniyordu; Ulkede topu topu 282
uran kurulusu vardi, bunlarin da %85'i yabancilarindi.
Toplam nUfusun %82'si tarimla ugrasiyor, ulusal
gelirin %58'i tarmdan saglaniyordu. Ulke sézde bir
tannm Ulkesiydi; ancak tarimda ilkel kosullarda
yapiliyor, SUmerler'den beri ayni  yontemler
uygulaniyordu. Ekmeklik unun c¢ogu disaridan
getiriliyordu. Ekonomik yasam, son kertede kotu
durumdaydi.  Diyun-u  Umumiye Idaresi'nin
kurulmasiyla akgali yonetimimiz, yabancilarin eline
gecmisti. Halk egitimsiz,6rglitstiz  ve bilingsizdi;
okuma yazma orani yalnizca %7'ydi...

iste bu kosullar altinda 1. Acun Savasi’na giren
Osmanli Devleti, agir bir yenilgi aldi. Devlet doért bir
yandan isgal edildi. 1911'de baslayan Trablusgarp
Savasi’'ndan 1. Acun Savasi'nin sonuna dek kesintisiz
7 yil savasan Turk ulusu, bir karar vermek zorundaydi.
Ya tarihe akrigsacaktik ya da tarih yazacaktik. Ataturk,
boylesine umutsuz bir durumda, bize tarih yazmayi
ogretti.

Nutuk'tan devam edelim: “Durumun dehset ve
korkunglugu karsisinda her yerde, her boélgede
birtakim kimseler tarafindan kurtulus careleri
diigiiniilmeye baslamisti. Bu diisiince ile yapilan
girisimler, birtakim kuruluglart meydana getirdi.” Bu
sozlerden sonra Atatirk, hem somirge olmayi
reddeden ulusal nitelikli orgutleri hem de kendi
deyimiyle “memleket icinde ve Istanbul’da milli
varliga diisman kuruluslari” inceleyip amaclarini
birer birer siraliyor. Bunun ardindansa Turk
ordusunun durumunu bize anlatiyor. Yani, yukarida
degindigim gibi, o anki durumu inceliyor.
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incelemenin ardindan ¢éziimlemeye basliyor:

“Diisman devletler, Osmanl devlet ve memleketine
karst maddi ve manevi saldiriya ge¢migler. Padisah ve
halife olan zat, hayat ve rahatimi kurtarabilecek
careden bagska bir sey diisiinmiiyor. Hiikiimeti de ayni
durumda. Farkinda olmadig1 halde bassiz kalmis olan
millet, icinde olup
bitecekleri beklemekte. Felaketlerin dehset ve agirligini
kavramaya baglayanlar, bulunduklart ¢evreye ve
alabildikleri etkilere gore kendilerince kurtulus ¢aresi
saydiklart onlemlere basvurmakta. Ordu, ismi var
kendisi yok bir durumda.

karanliklar ve belirsizlikler

Burada pek onemli bir noktayr da belirtmeli ve
actklamalyim. Millet ve ordu (...) halifesiz ve
padisahsiz kurtulusun anlamini kavrama kabiliyetinde
degil. Bu inanca aykwr1 bir diisiince ileri siireceklerin
vay haline! Derhal dinsiz, vatansiz, hain ve istenmeyen
kisi olur!

Diger onemli bir noktaya da deginmek gerekir.
Kurtulus ¢aresi ararken Ingiltere, Fransa, Italya gibi
bityiik devletleri kiistiirmemek temel ilke olarak kabul
edilmekteydi. Bu devletlerden yalniz biri bile ile basa
ctkilamayacag diisiincesi, hemen biitiin kafalarda yer
etmigti.

Bu fikirde olan yalniz halk degildi; ozellikle seckin ve
aydin denen insanlar boyle diigiiniiyordu.

O halde kurtulus caresi ararken iki gey soz konusu
olmayacakti. Once, Itilaf Devletleri’ne karsi diismanca
tavir alinmayacak; sonra, padisah ve halifeye canla
basla bagl ve sadik kalmak temel sart olacakti.”

Bu degerlendirmelerin ardindan Ataturk,
yonteminin ikinci asamasina geciyor: “Kendisinden
once bahis konusu sorun veya sorunlar icin ortaya
atilmig ¢oziim onerilerini iyi 6grenmeye ve basarisizlik
ve uygunsuzluk nedenlerini tespit etmeye.”

“Acikladigim hususlara ve yaptigim gozlemlere gore
ii¢ tiirlii karar ortaya atilmigtir.

Birincisi, Ingiliz himayesi istemek.
Ikincisi, Amerikan mandasi istemek.
Bu iki tiirlii karar sahipleri, Osmanli Devleti’nin
biitiin halinde korunmasint diisiinenlerdir. Osmanl
topraklarimin  ¢esitli  devletler arasinda paylasimi

yerine, imparatorlugu tek bir devletin koruyuculugu
altinda tercih edenlerdir.

Uciincii  karar, bolgesel kurtulus carelerine
basvurmustur. Soz gelisi, bazi bolgeler kendilerinin
Osmanlt Devleti’nden koparilacagr goriisiine karsi
ondan ayrilmama tedbirlerine basvuruyorlardi. Bazi
bolgeler  de Osmanli  Devleti’nin
kaldirilacagini ve Osmanl iilkesinin paylastirilacagini
oldubittive getirerek kendi baslarini kurtarmaya
calisiyordu.”

ortadan

Gelelim AtatUrk'in ydnteminin 3. asamasina:
sorunun ya da sorunlarin ¢ézum ya da ¢ozumleri icin
uygun varsayim onerileri Gretmek: “Efendiler, ben bu
kararlarin hi¢birinde bir isabet gormedim. Ciinkii bu
kararlarin dayandigi biitiin deliller ve mantiklar
ciiriiktii, temelsizdi. Gergekte icinde bulundugumusz o
tarihte, Osmanli Devleti’nin temelleri ¢okmiis, bitmisti.
Osmanli memleketleri tamamen parcalannuigti. Ortada
bir avug Tiirk’iin barindig1 bir ata yurdu kalmisti. Son
mesele bunun da paylasimini saglamaya calismaktan
ibaretti. Osmanli Devleti onun istiklali padisah, halife,
hiikiimet, bunlarin hepsi anlami kalmamis birtakim
bos sozden ibaretti. Neyin ve kimin dokunulmazligi icin
kimden ne gibi bir yardim saglanmak isteniyordu? O
halde ciddi ve gergek karar ne olabilirdi? Efendiler, bu
durum karsisinda tek bir gercek karar vardi: o da milli
hakimiyete dayanan, kayitsiz sartsiz, bagimsiz yeni bir
Tiirk devleti kurmak!”

AtatUrk'dn ne zaman okusam tlylerimi diken diken
eden, yine Nutuk'tan alintladigim su sozlerle, yazi
dizisinin bu ilk yazisini bitirmeyi uygun buluyorum:
“Yabanct bir devletin koruyup kollayiciligint kabul
etmek insanlik vasiflarindan yoksunlugu, giicsiizliigii
ve miskinligi itiraftan baska bir sey degildir. Gercekten
de bu seviyesitlige diismemis olanlarin, isteyerek
basina bir yabanci efendi getirmelerine asla ihtimal
verilmez.

Halbuki Tiirk’iin haysiyeti, gururu ve kabiliyeti cok
yiiksek ve biiyiiktiir. Boyle bir millet esir yasamaktansa
yok olsun daha iyidir!

O halde, ya istiklal ya oliim!"
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ALi SAMIL GULER

1 metre 10 santimdi.

Enver pasa'ya hediye edildi. Kéle gibi.

“Soytart” yaptilar onu. Tuhaf kiyafetler giydirdiler.

Sirmali cepkenler, cartlak renkli salvarlar, kafasindan blyUk sariklar....
Kadinlari eglendirdi. Cocuklari guldtird.

Birinci diinya savasinda carsi karisti, Enver apar topar istanbul'dan ayrildi, biraz da onlara kahkaha attirsin
diye, Vahdettin'in kizi Ulviye sultan'in sarayina verdi Ali Samil'i... Ulviye sultan'in esi ismail Hakki bey mert
adamdl, tavla arkadasi yapti bu kuc¢ik boylu insani, alay ettirmedi, ezdirmedi, korudu kolladi. Gel zaman git
zaman... Milli miicadele basladi. Yurtseverler Anadolu'ya akiyordu. Padisah'in damadi ismail Hakki bey de
onlardan biriydi, Mustafa Kemal'e katilmak icin gizli gizli hazirlik yapiyordu. Saray'in damadi kuvayi milliyeye
katilacak, olacak sey degildi tabii... Bu nedenle mecburen, Anadolu'ya gegme niyetini esi Ulviye sultan'dan
bile sakliyordu. Sadece tavla arkadasina, Ali Samil'e ¢itlatti. Saraydan sadece onunla vedalagmak istemisti.
Pisman oldu... Clnkd, o kocaman yurekli kiguk insan, alenen tehdit etti, ya beni de géturursun, ya da niyetini
sultan'a anlatir, senin gitmeni de engellerim dedi! ismail Hakki beyin gézleri bugulandi, karsisina dikilen
kiiclcUk bedende, dag gibi bir adam duruyordu, kucaklastilar, 6z kardes gibi... KustlyU yastiklarini, bi
kussUtu eksik sofralarini geride birakip, sahte kimlikler, koyli kiyafetleriyle maceraya atildilar. Adag
kovuklarinda, kuytularda sabahladilar. isgalcilerin kontrol noktalarini asip, Adapazari izerinden Ankara'ya
ulastilar.

Haberi vardi Mustafa Kemal'in... Cagirdi. Gittiler. “Hayatimin en unutulmaz aksamiydi” dedigi aksami yasadi
Ali Samil... Mustafa Kemal'le kadeh tokusturdu. Sonra? Uc sene boyunca, ismail Hakki bey nereye, Ali Samil
oraya, kah su tasidi, kah telgraf, kah boyu kadar tufek... Elinden ne gelebiliyorsa, ¢irpindi, fazlasini yapti. Her
cephede, kelle koltukta yasadi. izmir'e girenlerin hemen arkasindaydi. O gégsiinde gérdiigiiniiz, istiklal
Madalyasi.

GUnumuzdn “goniillii saray soytarilart” kavrayamaz.

Ve... Osmanli'nin zoraki kulu-kdlesi Ali Samil, Cumhuriyet'te esit
yurttas olmanin onurunu yasadi. Osmanli'da “ena giiliiyorlard,
Cumhuriyet'te o guldl, “Giiler” soyadini aldi. 9 Eylll'de girdigi
izmir'den ayrilmak istemedi. Basmane Gari'nda memur oldu.

Van golu sahilinde, Bitlis'in Ahlat ilgesinde dinyaya gelmisti, Enver
pasa'nin dogu teftisi sirasinda 6zgurligu elinden alinmig, adeta mal
gibi hediye edilmisti. Cumhuriyet ona sadece 6zgurligunu degil,
ailesini de geri verdi. Milli muicadeleden sonra, henlz c¢ocuk
yaslardayken ayrildigi akrabalarini buldu. iki defa evlendi. Neticede
vade doldu, 1978'de rahmetli oldu, izmir Kokluca'da yatiyor.

Rahat uyu aslan yurekli clice.

Gorecekler buglin gene... Boyundan bosundan utanmayanlardan,
gonulll saray soytarilarindan ibaret degildir bu Ulke.

Yilmaz OZDiL
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HiCLIGIN iCINDEKI TiYATRO
Bilim ve teknoloji... icinde bulundugumuz yizyilda yasamlarimizi hizla etki altina alan iki kavram. Bu iki

kavramin gelisimini tamamlamis toplumlara gagdas, modern, kdlturel toplumlar diyoruz. Ve bu Ulkeler de
sanatta, bu gelisimle birlikte paralel olarak ilerliyor degil mi? Peki ya Glkemizde?

Bereketli dedigimiz bu Anadolu topraklarinda antik c¢aglardan beri hikim strmuUstir tiyatro. Hangi
metrekaresini kazarsaniz kazin karsiniza antik bir amfi tiyatro ¢ikacak kadar zenginken bu topraklar... Osmanli
imparatorlugu déneminde bile ortaoyunu, meddahi, Karagéz-Hacivat'i ile cok dilli ve cok kdiltiirli dokusuyla
saraydan hakla képrd kurmussa bu tiyatro... Neden, bu topraklarda asirlardir egemen olan tiyatro kulttra
bugln eski degerini gormuyor? Neden, tiyatro salonlari yetersiz kaliyor, yikiliyor, yok oluyor?

“Sanatsiz kalmig bir milletin hayat damarlarindan biri kopmus demektir.” dememis miydi Mustafa Kemal!
Buna ragmen neden tiyatro ve diger belli basli sanat dallari g6zden ¢ikariimaya calisiliyor? Ve bunlar yapilirken
bizler neden g6z yumuyoruz buna?

Hayir!

Tiyatro 6zgurlUkgUdar, 6zgurlUktur. Isiktir, aydinlanmadir. Tiyatro, uygar insan ister. DUsiinen, yorumlayan,
arastiran, elestiren, 6zguin bir insan. Birey tiyatro araciligiyla ¢cagina taniklik eder. GUg¢ludur tiyatro sanati;
cunkd sana hep anlatacak bir s6zU vardir. Bu ytzden kuskusuz en iyi egitim aracidir tiyatro, dilin en iyi
kullanildigi yerdir tiyatro sahnesi.

HosgorusuzIUgun rahatsiz edici bir seviyeye ulasmis bir Glkemiz var. Bu noktada bizlere diisen gorey,
olaylar siddetle degil, anlatarak ¢ézmenin bir yolunu bulmak. O yolunda tiyatronun tozlu sahnesinden
gectigini gayet iyi biliyoruz.

CUnkU o sahne, elestirir, inceler, yanlisi ve kotlyU haykirir ytzimuze. Toplumun gelismesi, degismesine
onculuk eder!

BEN SINIRDEN
6l fa

LAYORUM
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HALK ve EVRIM!

Milli Egitim Bakanligi'nin acikladigi yeni 6gretim
mufredatinda, evrim konusu yer almiyor. Bununla ilgili
olarak 29 Ocak 2017 gunu, Basbakan Yardimcisi
Numan Kurtulmus, katildigi bir izlencede(program) su
tumceyi dile getirdi: “Evrim teorisi, eskimis ve
ciiriimiis bir teoridir.” . Bu uygulamanin, dogrudan
erkin(hikimet) etkisiyle gerceklestigini anlamak guc
degil. Pek cok kisi icin umursanmaz olan bu olaya, bir
de blyuk resimden bakalim.

Hepsinden o6nce, halkimizin evrime duydugu
onyarginin salt nedenini inceleyelim: evrimin dinleri
yalanladigi goérisu. Musliman bir kimsenin konuya
bu acidan yaklasmasi oldukca ilging; o kadar ki ilber
Ortayli, bu gorusun, Ulkemize dolaysiz olarak
misyoner eylemleri sonucunda yerlestigini soyler. Bu
s0z Uzerinden ilerleyelim; neden misyonerler, bu tir
bir yaymaca(propaganda) geregi duysunlar?

Yahudiler agisindan, Eski Ant'in (Tevrat'l da icinde
bulunduran, Yahudilerin kutsal metinleri.), onlari
kisitladigini gérdyoruz. Su ayetlere bakalim: “Tanri,
insant kendi suretinde yaratti. Boylece insan, Tanri
suretinde yaratilmig oldu.” (Yaratilis 1:26,27), “Rab
Tanri, Adem’e derin bir uyku verdi. Adem uyurken Rab
Tanri, onun kaburga kemiklerinden birini alip yerini
etle kapadi. Adem’den aldig1 kaburga kemiginden bir
kadin yaratarak onu Adem’e getirdi.” Adem: “’Iste bu,
benim kemiklerimden alinmis kemik, etimden alinmug
ettir.”” dedi, “Ona kadin denilecek, ciinkii o adamdan
alindi.” (Yaratihs 1/21-23). Gerek Tanr’'nin insani
kendi suretinde yaratmasi, gerek Havva'nin
Adem'den yaratimasi; herhangi bir evrim
kuramina(teori) olanak tanimamaktadir. Bu ayetler,
insanin dosdogru bigimde, baskalagsmadan, kendi
ézlinden yaratildigini belirtir. Yeni Ant (incil'i de icinde
bulunduran, Hiristiyanlarin kutsal metinleri) ise bir
buatin olarak evrimin karsisindadir. Hiristiyanlarin
inancina goére Isa, kavram icinde pek cok celigki
barindirmasina karsin, bir Tanridir. Dolayisiyla
Hiristiyanlar, Tanr'larinin evrimlesmesini kuskusuz
onaylamayacaklardir. Eski Ant’'l, Yeni Ant'iIn éncull
olarak gormeleri de cabasi.

Gelgelelim Kuran, yukaridaki 6rnekler gibi, evrimi
distalayan hicbir ayet icermez. islam'in yaradilis
aciklamasi son derece aciktir: *’Ali Imran-59: Allah
katinda Isa'min durumu, Adem'in durumu gibidir, ki
Allah onu topraktan yaratti ve sonra "Ol!" dedi; iste
(insanoglu béylece) oluverir. °. Kuran'a gore insan,
Tanr'nin <’0l!”’ demesiyle oluvermistir.

Bu ayet, Eski Ant ile Yeni Ant'In tersine, yoruma
aciktir. Bu demektir ki; islam’in, evrimle ilgili herhangi
bir yorumu yoktur. Peki bu, bizi nereye goturtr? Evrim
kurami, bir tanritanimaz(atesit) tarafindan Tanri’nin
gereksizligi Uzerine bir kanit olarak sunulabilecegi
gibi; bir MusliUman tarafindan Tanri'nin, canlilar
(dolayisiyla insani) yaratma sureci olarak da
sunulabilir.

Sanirm neden s6zUnu ettigim yanilginin, dis etkiler
araciliglyla islama sokuldugunu dusindigimizi
anlatabildim. GuUnUmduzde, bilimle celismeyen tek
evrensel din olma &zelligi tasiyan islam, kuskusuz
diger dinlerin sayginligini yerle bir edecektir. Bu
durum, yayllmaci(emperyalist) devletlerde egemen
olan dinlerin gelecegini sikintiya sokacagindan; s6z
konusu dinlerin misyonerleri, ya da aramizda bulup
satin aldiklari hainler, MUslimanlarin gozlerine perde
cekmek yoluna gittiler.

Ne kadar basarili olduklari da ortada. Artik bu
tuzaga dusmeyi birakip gerceklere odaklanalim.
Nesnel(objektif) bicimde bilimin bize sdylediklerine
kulak verelim. Oncelikle evrim, insanlar maymundan
geliyor demek degildir. YerylzUindeki canlilarin belirli
olusum surecleri gegirdigini, buguinki durumlarina
ulagmalarinin gesitli nedenleri oldugunu soyler. Peki,
canlilarin  olusumunun son basamagini (bugind)
gorebiliyorsak, o basamaklardan asagi inip ilk canliya
ulasabilir miyiz? Bu, evrimin yanit aradigi sorulardan
yalnizca biri. Evrimin bir kuram mi yoksa yasa(kanun)
mi oldugu cok sik tartisilir.

Evrimi din disi goren goérus genellikle soyle
dusundr: “Evrim, yasa degil yalnizca bir kuramdir;
dolayisiyla yanhgslanabiliv. Bu nedenle dogrulugunu
reddediyorum.” Goruldugu gibi bu, ici bos bir karsi
cikis; ve yazinin basinda belirttigim gibi 6nyargilara
dayaniyor.
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Evet, evrim bir kuramdir; ancak gunlik
konusmalarimizda kullandigimiz ‘’Benim bir teorim
var!” gibi 6rneklerden oldukga ayrimlidir. S6zgelimi
dogal secilim, degisinim (mutasyon), gen akis,
caprazlama (crossing over) gibi duzenekler
(mekanizma), evrim kuraminin icindedirler; ve
herhangi bir tartisma konusu olarak goértilmezler, tipki
yasalar gibi. Evrimin, butinlyle vyasa olarak
adlandirilamamasinin  nedeni: kesin matematiksel
soylemlerle belirtilememesi. Clnkd milyonlarca canli
icin sayisiz degisken s6z konusu: canlinin dzyapisi,
cevresi, tasidigi gen vb. Sunu eklemekte yarar var: bu
durum vyasalarin, kuramlardan “daha iyi” ya da
“daha dogru” oldugu anlamina gelmez. Yasalar, bize
dogada hangi olaylarin gerceklestigini; kuramlar ise
bunlarin nasil gergeklestigini anlatir.

GuUnumuzde evrim var midir, yok mudur gibi bir
tartisma s6z konusu degil. Cunkd evrim kurami,
degismez degil. Darwin, evrim kuraminin ilk
adimlarini attigi Turlerin Kokeni adli yapitinda pek ¢ok
bilimsel yanlis yapmistir. Belirlenebilen yanlislar
bugln duzeltilmis, evrim kurami git gide gercege
daha cok yaklasmistir. Demek istedigim su: evrim
kuraminin bir yanlisini yakalamak, onun timden ¢ope
gidecedi anlamina gelmez; tersine ona vyeni
aciklamalar  katar,  yanliglarini  giderir  ve
kusursuzlastirir.

Evrim kuraminin genel icerigiyse bambagska bir
konu ve bu yazinin sinirlarini agiyor.

Diyeceksiniz ki, eder durum buysa neden
yOnetenlerimiz, bizi bilimsel c¢alismalardan ve
bunlarin igeriginden uzaklastiriyor? Artik temel
soruna ulasmis bulunuyoruz. Su ana dek elestirimizi
evrimin, 6grenim  mdifredatindan  kaldiriimasi
Uzerinden yUrattuk. Ancak odak noktamiz erkin, tlrlG
uygulamalarla halki yasamdan koparmasi. insanimizi

yalnizca yasamsal gereksinimlerini karsilamakla
yetinen canlilara déntstirmesi.
Bu yontem, tutucu(muhafazakar) siyasanin

gereqidir. Halki olabildigince glindemden, sanattan,
bilimden uzak tutarak insanin kendisini asmasini
Onlerler. Boylece karsilarinda hep azla yetinen,
gelecegini degil buglnuini disuinen, aslinda oldukga
dogal ve basit olan yatinmlar bile siradisi sanan bir
kitle yaratirlar. Bundan sonraysa artik “’egitilmis”, tam
anlamiyla boyun egdirilmis insanlar igin vazgegilmez
olurlar. iste biz, bu kéreltmenin karsisindayiz.

INSAN OLMAK ve ATATURKGULUK

Devrim, erkincilik(liberalizm), Protestanlik,
toplumculuk(sosyalizm)... insan tiirii, bireyselligi asip
is bolimunu gerceklestirmeye baslamasiyla birlikte
daha o6nce hi¢ goérmedigi bir sorunla karsilasti:
yonetme-yonetilme sorunu. Kuguk topluluklardan
koca imparatorluklara, akcali(mali) bir isletmeden bir
aile evine dek her turld kurumda yonetim, bir olgu
olarak var oldu. Bu olgu, tarihin agik¢a bize ogrettigi
Uzere azinlik (guglu) ile cogunluk (zayif) arasindaki bir
kavga olarak bu glne dek slregeldi. Yine tarihin
gosterdigi Uzere bu kavga, azinligin, cogunluga olan
UstUnlGga ile ilerledi bugiine degin.

Ancak yasananlar, pek ¢ok siyasal disunurin bir
cesit halkerki(demokrasi) dustncesi Uretmesiyle
sonuglandi. Yonetilenlerin oy kullanarak ydnetime
katilmasi gerektigi dustncesi, bin yillar boyunca
ayniml  bicimlerde ortaya atildi. Ancak Fransiz
Devrimi, halkerkinin, kisa suUreligine de olsa
gerceklesebilecegini  kanitladi.  Yine Fransa'da
baslayip butin Avrupa'ya yayilan 1848 Devrimlerinin
ardindansa artik is¢inin, kentsoylu(burjuva) Uzerinde
egemenlik kurmasi gerektiginden s6z edilmeye
baslanmisti.

Ancak bu dusunce bigimini sakincali géren
dusUndrler de vardi. Bu dusunurler, yetkenin(otorite)
halktan ziyade Ustun nitelikli kisilerin elinde
toplanmasi gerektigini, yani nitelikli azinligin niteliksiz
¢ogunluk Uzerinde egemen olmasi gerektigini
savunarak halk erkine karsi giktilar. Bu dustnurler
ayni zamanda, her ne kadar bilincinde olmasalar da,
nasyonal sosyalizmdeki Flhrer gibi
buyurgan(diktator) yoneticilerin varolusunu
hazirladilar. “Hi¢ kuskusuz, nasyonel sosyalizmin de,
fasizmin de tek diisiinsel kaynag bu degildir. Ornegin
Platon’un, Machiavelli’nin, Alman romantizminin,
Hegel’in, nasyonal sosyalizmin ve
fasizmin olugsumunda biiyiik rolii vardir.. Ne var ki bu
iki totaliter diktatorliik icin halk ruhunun istemlerini
sezip anlayacak ve uygulamaya gecirecek lider icin, bu
yeni demokrasi karsitt diigiinceler, gercekten bicilmis
kaftan olacakur.”

Fischte’nin,

Bu dusUnurlerin 6nde gelenleri Thomas Carlyle ve
Friedrich Nietzsche olmustur.2 Bu yazida, Ustln
insan dusUncesinin anlasiimasi adina Friedrich
Engels’e goz atmakla yetinecegim. Nietzsche'in en
belirgin  dzelliklerinden biri, halki “siirii” olarak
nitelendirmesidir. Ona gdre halk korkaktir ve amagsiz
yasar. Su sozler Nietzsche'nin: “Kiigiik insanlarin
kiigitk faziletlere ihtiyact vardiwr. Kiigiik insanlarin da
liizumlu olusu, bana aci veriyor.”
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Ancak belirtmek gerekir ki Nietzsche, devleti ve
kiliseyi de son derece gereksiz gériyor. Iste bu
noktada 20. yuzyilin irk¢i dustincelerinden ayriliyor.
Ona gore yeni bir soylu sinifina gereksinim vardir.
Ancak bu sinifin soylulugu parasal kaynakl degil,
ussal(akilsal) kaynakli olmalidir. Yani gelecegdi goren,
onun ugrunda surekli calisan, 6grenmeyi birakmayan
seckin bir soyluluk bu. Bu seckinlerden seckin bir
ulus dogacak, bu ulusun bireyleri de Ustlin insan o
lacaktir.

Yukarida belirttigim gibi bu Ustln insan disuncesi,
20. yuzyilda rk¢i disuncelerle somutlastl. Alman
Nietzsche'nin ardindan yine Alman olan Hitler'le
devam edelim. Nasyonal sosyalizmde devlet, ugruna
yasanilmasl gereken bir ama¢ olmaktan c¢ikarak
Ustin rkin gelisimini saglayabilmesi icin bir arag
konumuna indirgenir. Ancak devlet, Ustin irkin
acuna(dunya) egemen olabilmesi icin ¢ok guglu
olmak zorundadir. Bu noktada devlet ile Fihrer, yani
Ustdn rkin Gstn onderi 6zdesir. Devlete sunulan
sonsuz olanaklar, Fuhrer'in kisiliginde de var olur.

Bu noktada durup biraz dusutnelim. Nietzsche'nin
UstUn insan kavrami, her ne kadar birtakim insanlara
karsi i¢sel bir nefretle dolu olsa da, aslinda bireye
sunulmus bir yoldur. Nietzsche'nin usunda beliren bu
dusuinceler, onun insanlari asagilamasi olarak degil;
insanlarin nasil olmalari gerektigine iliskin vargilari
olarak okunmalidir. Bunlar, bir anlamda Nietzsche'nin
dusuUlkesel(Utopik) bir yapitidir. CUnkU usunda
yarattigi insanla Ustlin bir toplum kurabilecegini
varsaymaktadir. Konuya bdyle yaklasirsak saniyorum
ki daha saglikli bir sonuca ulasabiliriz. Nietzsche'nin
dusuncelerinin  sivri  yanlari  yontulup kalanina
bakilirsa aslinda bugin bize sunulan herhangi bir
“nitelikli,donanimli insan” tanimiyla karsilasiriz. Bu
tanimi  seckin(elit) olarak adlandirmakta sakinca
gormuyorum.

Bu Ustun insan kavrami, gérdigumuiz gibi pek ¢ok
aclya kaynaklik eden nedenlerden biri olmus olabilir.
Ancak benim deginmek istedigim, bu seckinci
anlayisin diger yUzU. Bana kalirsa Mustafa Kemal
Ataturk, bu seckinci anlayisi hem Nietzsche'nin hem
de Hitler'in keskin kaliplarindan ¢ikarip ona
bambagka bir bakis acisi kazandirmistir. Birkag
ornekle bunu anlatmaya calisacagim.

Bir kere AtatUrk'e seckinci demenin, ona halkgi
demekle celismedigini belirtmek isterim. Oyle ki
deginmek istedigim nokta aslinda tam olarak burasi.
CUnkl gozlemledigim kadariyla pek ¢ok kimse bu
gercegi kabul etmek istemiyor; hatta seckin
s6zcUgunu bir asagilama, sdvgu olarak algiliyor.

Hepsinden 6nce Ataturk'tn kisiligine baktigimizda
nitelikli, cok yonld, bilgili; okuma, yazma ve arastirma
aliskanhigr olan “seckin bir birey” goruriz. Seckin
sOzcugunl 6cl olarak gorenlerin bile buna karsi
cikabilecegi sanmam. Bunlara ek olarak genelde
atlanan nokta, AtatUrk'ln seckinci kararlar ve
davranislaridir. Ornegin Universite Devrimi'nin hemen
oncesinde isvic;re’den Albert  Malche, bir
degerlendirme yapmak Uzere c¢agriliyor. Kendisi bir
yazanak hazirliyor. “Atatiirk’iin Malche’in raporunun
kenarina diistiigii derkenarlar vardir. Bunlardan biri
cok enteresan: “Kiymetsiz ogrencinin cesareti ilk
yddan kirdmali, iiniversiteden uzaklastirilmahdr.”
diyor. Atatiirk’te ayni seyi soyliiyor. “En iyiler
iiniversitede okutulmalidir diyor.”. Yine Universite
Devrimi'nin ardindan Avrupa’nin irk¢iligindan kagip
Turkiye'ye siginan onlarca Alman bilim insanini 6rnek
gosterebiliriz. TUrkiye'de 6gretmen yok muydu? Vardi
elbette. istedigi égretmenleri, yeterli bilgi diizeyinde
olmasalar bile yanina c¢ekip Universiteyi bir

propaganda yuvasina cevirebilirdi. Ancak O, en
iyilerinde karar kildl.
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Gordugumuiz  gibi  Ataturk'ln  seckinciligi,
bUtlinlyle dedime(liyakat) dayall, son kertede saglikli
bir seckincilik. Ancak Ataturk'in 6zgunligu burada
degil. O, bu seckin anlayisin ve seckin bireylerin
varligini batdnuyle halka baglamistir. SGylev'de soyle
der: “Gergekten de bugiin hayat sartlar icinde bir tek
fert icin oldugu gibi bir millet icin de gii¢ ve yetenegini
fiili eserlerle gosterip ispatlamadik¢ca kendisine deger
verilmesini ve saygi gosterilmesini beklemek bosunadir.
Gii¢ ve yetenekten yoksun olanlara deger verilemez.
Insanhk, adalet ve mertligin gereklerinin yerine
getirilmesini, biitiin bu vasiflara sahip oldugunu
gosterenler isteyebilir.”.

Yine su soOzler, Ataturk'ln yazi boyunca gecgen
anlayisi nasil bireysellikten kurtardigini apacik ortaya
koyar: “Bence bir millette serefin, haysiyetin, namusun
ve insanligin viicut ve beka bulabilmesi, mutlak o
milletin ozgiirliik ve bagimsizligina sahip olmasiyla
miimkiindiir. Ben sahsen bu saydigim ozelliklere ¢cok
onem  veririm ve bu ozelliklerin  kendimde
bulundugunu iddia edebilmek icinmilletimin de aym
ozellikleri tasimasini esas sart bilirim.”

Peki buitln bu bilgi yiginindan ne anlamaliyiz? Eger
AtatUrkgulUkten  Atatlrk’ln  bize  ogrettiklerini
anliyorsak, ¢cogu zaman unuttugumuz bu bolimu
beynimize kazimallyiz. Yani 6grenmek, okumak,
yazmak, cok yonlii bireyler olmak... Ornekleri
sonsuza dek c¢ogaltabiliriz, ne derseniz deyin.
Halkgiigin, yani toplumsal kalkinmanin ancak
bireysel cabalarla gerceklesebilecegini anlamak
zorundayiz. Toplum, bireylerini gelistirmeden, kendi
basina 6znel bir varlik olarak asla gelisemez. Bu
nedenle ne dustndigumuiz, ne bildigimiz, ne
yaptigimiz; zamanimizi nasil degerlendirdigimiz ¢ok
onemli.

Bizler, kendisini Atatirk¢l olarak adlandiran
bireylersek, ugruna kavgasini verdigimiz ulusal
ilerlemenin  sUrekliligini saglayacak yolu dogru
cizmeliyiz. Gelgelelim bunu yaparken genellikle amag¢
ile araci birbirine karistirlyoruz. Bir Ataturk¢Unun
amaclarindan biri, kuskusuz toplumsal kalkinmayi
saglamak olacaktr. Bu amaca yuUrUrken bizi
utkuya(zafer) ulastiracak araci yine toplum olarak
belirlemek gibi bir yanilgiya kapiliyoruz. Ancak
kendisini gelistirmemis insanlardan olusan bir
toplum, basarisizliga tutsak olacaktir. Bugline dek
yasananlar, bu savi kanitlar niteliktedir. Toplumsal
yarari saglayacak olanlar, yalnizca bir arada durarak
gulclu olacagini sanip birilerinin onlari ¢ekistirmesini
bekleyenler degil; bireysel gelisimini yasaminin 6ziine
koyarak bu ugurda canla basla ¢alisan seckin kisiler
olacaktir.

Ozellikle 6grenciler olarak bu gercegin bilincine
varmamiz, Tdrk Devrimi‘'nin kaldigi yerden devam
etmesi icin yasamsal bir 5nem tagimaktadir.

Simdi, belki de bu U¢ sayfayl birka¢ tUmceyle
Ozetlemeyi basarmis Sinan Meydan'in su sozlerine
yer vererek yazimi noktalamak istiyorum: “Benim
diigiincem o ki Atatiirk’iin baslatagr bagimsizlik ve
aydinlanma yiiriiyiigiinii, yani Tiirk Devrimi’ni, bir
giin “Oliimsiiz Atatiirk” tamlayacaktr. Atatiirk’iin,
“Memleketin her kégesinde yeni fikir, yeni hayat ve
biiyiik iilkii icin ugrasan aydin ve savaggt bir topluluk”
diye tamimladigr “Oliimsiiz Atatiirk”; yan, “yeni fikir,
yeni hayat ve biiyiik iilkii icin ugrasan” siz, biz, hepimiz
tamamlayacagiz. Bu nedenle asla yeni bir Atatiirk
beklemeyecegiz. Ciinkii “Oliimsiiz Atatiirk” biziz.”
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OSMANLI KENTSOYLU SINIFI

Bu yazida, evrensel bir siyasal tarih okumasi
yapilirken sik¢a dustlen bir yanlisa kisaca deginmek
istiyorum. Bu okuma sirasinda, yuzyilimiza
yaklastikca kimi genelgecer kavramlara bagvurarak
pek cok ayrintiyr tek sdzcikle 6zetlendigini gortirtz.
Elbette dusUngulerden (ideoloji) s6z ediyorum.
Sozgelimi  toplumcu (sosyalist) dendiginde, bu
dusuncenin ekonomik yapisi, toplum yapisi, tuzel
kavramlari, sinifsal dayanaklari ve bu dusungu
ugrunda harcanan emeklerin  bUtlnU, yani
distngunun tarihi, ilgili kisinin usunda(akil) belirir.
Bunun ardindan o&rnegin erkinciligin (liberalizm)
benzer basliklarini 6grenip iki karsit disUnceyi
karsilastirmaya baslariz; ve birtakim vargilara ulasiriz.

Ancak dedim ya, yaptiimiz evrensel bir okuma.
Sonugta Turkiye'de yasiyoruz. Dogal olarak
ogrendiklerimizle Ulkemizi yorumlamaya c¢alisiyoruz.
iste bu yorumlama sirasinda -dogal gelisimini hala tam
anlamiyla tamamlayamadigi ve toplumsal bir ger¢eklik
haline doniisemedigi icin- toplumlarin sinifsal yapilarini
karsilastirirken 6nemli bir ayrintlyr unutuyoruz. “Bir
Fransiz Devrimi’nde toplumun altyapisi  ¢oktan
degismisti. Kapali taruim ekonomileri geride kalmigti.
Feodal beyler giic yitirirken sanayi ve ticaretin gii¢
kazandwrdiklart one ¢tkmisti. Fransiz Devrimi, temelde
eskimig kurumlar: yenilemekten ote bir anlam tasimaz.
Yani, o degisen yapiya ayakbagi olmaktan baska bir
anlami  kalmamis olan kurumlari.” Ne yazik Ki
Ulkemizde, yukaridaki gibi bir durum s6z konusu
degildi. Verdigim oOrnekteki toplumsal altyapinin
degisimi, acikcasi kentsoylu (burjuva) sinifinin ortaya
c¢ikisl, Anadolu’da yakin zamana dek gerceklesmedi.

Peki neden Fransiz Devrimi'ni ornek verdim?
CUnkU ginimuze ya da yakin gecmise dek insanlari
etkileyen ve uygulamada da var olan dusuncelerin
hemen hepsi, kentsoylu sinifinin ortaya cikisiyla
ortaya cikti. Ornegdin kentsoylu sinifi olmasaydi, isci
sinifi da olmayacakti. Demek istedigim, uygar siyasal
dusunceler zincirinin baslangi¢ halkasinin kentsoylu
sinifi oldugudur. Turkiye'de bu sinifin oldukga geg bir
doénemde ortaya ¢ikmasi, kuskusuz Turk siyasasinin
cagdaslasmasini ¢cokca geciktirmistir. Turk Devrimi,
bu acidan ayriml bir ydne sahiptir. Her alanda
uygarlasmayl amac¢ edinmis devrim, elbette siyasal
cagdaslasmayl da amacg edinmisti. Bunun yoluysa

Fransiz Devrimi'nin getirisinden, yani
halkerk¢i(demokratik) kentsoylu devrimden
geciyordu. Kuramsal olarak Tark devrimini bir

halkerk¢i kentsoylu devrimi olarak gorebiliriz.

Ancak uygulamada buiyUk bir ayrim s6z konusudur.
Devrimin asil itici glict olan siniftan yoksul bulunan
Tarkiye'de “bu tarihi misyonu kiiciik burjuva aydinlart
iistlenecektir.” Bu anlatilanlar Uzerine, usta su
sorunun olusmasi gerekir: Turkiye'de kentsoylu sinifi
neden ortaya ¢ikmadi, ¢ikamadi? 6zet olarak su
sOylenebilir, gerekli kosullar saglanmadi. Nasil yani?

Osmanli Devleti’'nin ekonomik anlayisl,
koklesik(klasik) Orta Dogu devleti anlayisiydi. Bu
anlayista devlet sultana ait olup onun altinda
siradUzensel(hiyerarsik) bicimde o6rgutlenirdi. Bu
orgUtlenmede Uretim, reayanin isiydi. “Bu sinif icinde
hiyerarsik olarak ciftciler, ticcarlar ve hirfet erbabi yer
alir. Herkesi kendi sinifi iginde tutmak ve bir sinif
Uyelerinin 6tekine gecmesini 6nlemek devletin birinci
gorevidir ve siyasi-sosyal dizenin ve uyumun salt
kosulu sayllmaktadir. Sosyal devingenlik (social
mobility) dedigimiz sey, Orta Dogu
imparatorluklarinda felaket sayilmakta idi. Bu rejim,
sosyal duzeni oldugu kadar ekonomik duizeni de
devletin kontrolU altina almistir.”

Akcall yapinin dengede kalmasina verilen énem,
Osmanli lonca orgutlenmesinde gorulebilir.  Bu
loncalarda degismez kurallar s6z konusuydu. Bir
bolgede ne kadar esnafin olacagdi, bunlarin ne kadar
Uretim yapacagi, Urlnlerini hangi nitelikte(kalite)
Uretecekleri, ne kadara satacaklari... Bu tur kararlarin
timuUne devlet karar verirdi. Herhangi biri, bir diikkan
acmak isterse acmak istedigi yerde bir gedik
aciimasini beklemek zorundaydi; yani o bdlgedeki bir
dukkanin kapanmasini ya da nufusun bulyUk oranda
¢ogalmasini. Ancak burada su soru sorulmalidir:
Avrupa'daki lonca dizgesi(b sistem) ile Osmanli‘'daki
hemen hemen ayniydi. Peki nasil oldu da Avrupa'da
kentsoylu sinifi gelisirken Osmanli‘da gelismedi?

Bu sorunun yaniti, yukarida s6zU edilen toplumsal
devingenligin devlet tarafindan engellenmesi ve
Uretimin denetim altinda tutulmasidir. Burada giintin
kosullari icinde halkin gereksinimlerini karsilamakla
yetinen, yerel esnafin iflaslarini 6nlemek adina
yarisim(rekabet) distalayan, artik Urinden uzak
duran, biraz da tutucu bir anlayis s6z konusu. Bu
anlayis, halk arasindan birinin herhangi bir girisimde
bulunmasini ya da anamal(kapital) biriktirmesini
olanaksiz kilmaktaydi. “Kéyliiniin veya bir hirfet
iiyesinin tam bir serbestlik icinde, sinmirsiz iiretim
faaliyetlerine girigsmesine olanak taninmamustir. Onlar
ancak devletin koydugu kural ve kisitlamalar icinde
iiretim faaliyetlerini yiiriitebilirler.”
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Osmanli Devleti'nde anamal biriktirmenin yolu yok
muydu? Bir tane vardi. “Yalniz tlccar, Orta Dogu
toplumunda kapitalist olma imkani ve kosullarina
sahiptir.  Onun yatinmlarinin  ¢esidi  ve  siniri
kisitlanmamistir.  Orta Dogu toplumunda esas
kapitalizmin; ancak ticari kapitalizmm seklinde var
oldugunu sdyleyenler, blylk olgide hakhdirlar.”
Ancak Uretimden uzak bu ticaret anlayisi, kuskusuz
bilingli ve savasci bir kentsoylu sinifi yaratamazdi.
Peki, Tanzimat Doénemi'nden baslayarak dusin
yapisini degistirmeye c¢alisan Osmanl Devleti'nde
son durum nasildi? Korkut Boratav’in ozetiyle bu
soruya yanit verip yazimi noktaliyorum:

“Ulusal nitelikli bir kapitalizme yonelisin karsisina
ctkan belki de en c¢etin nesnel engel, Tiirk
burjuvazisinin cihizhgindan kaynaklanmaktaydi. Bir
Osmanl burjuvazisi siiphesiz ki vardi; ancak bu sinifin
3 belirgin niteligi; sanayide degil ticarette gelismis
olmasi, buna baglh olarak komprador (Uzak Dogu
tilkelerinde yabanci ortakliklar hesabina is sozlesmesi
vapan yerli aract.) bir ézellik tasimasi ve biiyiik élgiide
gayrimiislim unsurlardan olusmasiydi. Bu ozellikleri
tastyan bir sinifin, ulusal nitelikli bir burjuva devrimini
siiriiklemesi elbette beklenemezdi. Buna karsilik ic
ticarette kiicitk ve orta sermayeli Tiirk ve Miisliiman
burjuvazi zaytf, dagwmk, orgiitsiiz ve biiyiik olciide
birincilere bagiml durundaydi.”
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ANILARLA ATATURK

Sakarya Meydan Savasi'nin ardindan Atatiirk, Cankaya'ya gelir. Rusen Esref Unaydin ve yakin

arkadaslari O'nu seving icinde karsilarlar ve kutlarlar. Unaydin, yasananlari séyle anlatiyor:

“Yapwp basardigin is, virtiiozce ¢ekilmig bir bilardo vurusu imis gibi yari saka yari ciddi bir tavirla
giiliimseyerek: “Ben galiba yine en iyi su askerligi yapiyorum.” dedi. Sonra cebinden kirmizi maroken

kapli bir kiiciik defter ¢ikararak ¢ok ciddi bir sesle:

“Bak buraya birader! Ben bu muharebede iki sey kesfettim ki bunlardan biri askerlik tarihinde simdi-
ye kadar formiile edilmemistir. O da sudur: Daha iyi hamle etmek igin igreti ¢cekilmeler yaptirdigim bir
swrda sirt vere vere ta Ankara kiyilarina geriledigimizi goz oniinde tutarak: “Bu hat da elden giderse,
hangi hatti miidafaa edecegiz?” diye benden teessiirle soran bir degerli kumandan Yusuf Izzet Pasa’ya:
“Vatani korumakta hathi1 miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardwr. Bu satih, bir bastan bir basa vatanin
biitiin yiiziidiir. Vatanin bu sathi, en son kayasina kadar diismanla bogusularak miidafaa edilecektir.”
cevabini verdim ve bu formiilii bir emri yevmi ile biitiin orduya tebligi ettim. “Iste bu, ilk benim kesfim,

benim bulusum, benim harp tarihine bir ilavemdir.” dedi.

“Ikincisi de bana Sakarya’da dogan su diisiincedir: Hicbir zafer gaye degildir. Zafer ancak kendisin-
den daha biiyiik olan gayeyi elde etmek icin gerekir en belli bash vasitadir. Gaye, fikirdir. Zafer, bir
fikrin iiretilmesine hizmet nispetinde kiymet ifade eder. Bir fikrin iiretim, ne dayanmayan bir zafer
payidar olamaz. O, bos bir gayrettir. Her biiyiik meydan muharebesinden, her biiyiik zaferin kazanilma-
sindan sonra yeni bir alem dogmalidir, dogar. Yoksa bash basina zafer, bosa gitmis bir gayret olur.” diye

anlatmada bulundu...”

Rusen Esref Unaydin - Hatiralar 1. Kitap: Zafer
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AHMET TANERKISLALI

1939 yilinda Zile'de dogdu. Kabatas Lisesi’nden sonra Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Fakdiltesi‘ni bitirdi. Paris Universitesi'nde Anayasa Hukuku ve
Siyaset Bilimi dalinda doktora yapti. 1972 yilinda dogent oldu.

1977 yilinda CHP listesinden izmir milletvekili secildi. 1978'de

Bllent Ecevit hikimetinde kultir bakani olarak yer aldi. 12 EylUl
sonrasinda Universiteye donerek 1988'de profesorliige yikseldi. Uzun stre
Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi'nde Siyaset Bilimi dersleri veren Kislal,
Nokta dergisi ve Cumhuriyet gazetesinde kose yazilar yazdi.

21 Ekim 1999'da, Ankara'daki evinin 6ninde otomobiline bomba
konularak katledildi. Sorusturmada hentiz bir sonuca ulasilamadi.
90l yillarin sonlarinda oldurulen AtaturkgU aydinlarimizdan

Ahmet Taner Kiglali. Kendisinden 6nce pek cok arkadasini bagimsiz bir
Turkiye ugrunda vyitirdikten sonra bile asla susmamis; yanlisi yapanin kim
olduguna bakmadan, herkesi ve her kurumu elestirmistir. Gliniimuizde hala
sUrmekte olan sorunlari AtatlrkcU bir bakis acgisiyla inceleyip ¢ozimlemis ve
onlara ¢6zum Onerileri sunmustur. Sansliyiz ki aydinlik dtstncelerini bizlere
ulastiracak zamani bulabilmis.

SIYASET BIiLiMi

Kislali, bu kitabinda kimimize oldukga sikici gelen siyaset biliminiakici bir
dille isleyip konuyu halk diline indirgemeyi basarmis. Ancak kitap, buna
karsin pek cok Universite de derslere yardimci kitap olarak onerilmeyi
surduruyor. Kitapta gunlik yasantimiza iyiden iyiye islemis olan siyasetin
aslida toplumsal bilimlerin bir dali oldugunu bizlere hatirlatiyor; ve bu
bilimin kuramindan uygulamasina dek pek cok 6rnege vyer veriliyor.
Ozellikle kitabin sonraki baskilarinda eklenen “Terériin Sosyolojisi” 8liimdi,
gundmuzun en 6nemli sorunlarindan birine 1sik tutuyor.

SIYASET
BiLiMi

TANRI'YI KiM KULLANIR

Ahmet Taner Kislal'nin Cumhuriyet gazetesindeki kdse yazilarindan
derlenen kitap, bize Kiglal'nin hemen her konudaki dusuncelerini
Ozetler nitelikte. Hem o guin yasanan olaylarin tutarli yorumlarini hem
de daha o gunlerden ginUimuze uzanan yazilari bir araya toplanmis.
Ozellikle baskanlik sistemi ve Fetullah Giilen ile ilgili yorumlari, yakin
gecmiste yasadiklarimizi distiniince kendisinin ne kadar ileri goruslu
ve gercekgi bir kimse oldugunu ortaya koyuyor. Kitabin son sayfasina,
kendisinin Cumhuriyet gazetesindeki 6lum haberi yerlestirilmis.
Ozgurliik ve kararlilik kokan sayfalarin ardindan, cesaretinin bdyle G cA oo
taclandinldigini gérdtiginuzde duygulanmamak elde degil.
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Ahmet Taner Kislali
ATATURK'E
SALDIRMANIN
DAYANILMAZ Eser Kiglal'nin 8 Mart 1922 yilinda yazdigi Mustafa

HAFIFLIGI Kemal'e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi baslhkll kdse

: - yazisindan esinlenerek adlandirimis. Neden eserin adinin
kitabin esin kaynagi olan kdse yazisindan farkli oldugunu ise
Kislali su cumleler ile acikliyor; Benim igin, ikisi arasinda
yapay bir ayrim s6z konusu degil. Yazarken ya da
konusurken hangisi dilimin ya da kalemimin ucuna gelirse,
onu kullaninm. Ama son zamanlarda, sagda ve soldaki
‘gerici’lerin 'Ataturk’ adina gosterdikleri tepki bende bir karsi
tepki dogurdu. Kitap 4 boélimde derlenmis ve her biri
Kemalizm, Sosyal Demokrasi, Glineydogu Sorunu, Kultdr,
Siyaset ve Ordu” Uzerine gegmisten gundmuze isik tutan
kdse yazilarindan olusuyor.

ATATURK'E SALDIRMANIN DAYANILMAZ HAFIFLiGI

AHMET TANER KISLALI
KEMALIZM
LAIKLIK VE
DEMOKRASI

KEMALIZM LAIKLIK ve DEMOKRASI

Ahmet Taner Kiglal'nin Atatlrk'e Saldirmanin Dayanilmaz
Hafifligi kitabinin ‘Kemalizm Uzerine’ olan bélimiiniin daha
genis ele alindigi ve devami niteliginde olan eserde
Ataturkculuk yapiryorum sanarak AtatUrk’e ihanet edenlerden
bahseden birgok yazisi mevcut. Kemalizm'i madde madde
Kemalizm'in ilkelerle, genclikle, orduyla, kadinla iliskilerini
islemis olmasi Kemalizm'i 6grenmeye calisan biz gencler icin
degerli bir hazine niteligindedir.




Uc Kurusluk Cikarlar Icin
Tarihi, Bilimi Hice Sayanlar,

Kendi Ceplerine De
Bir Seyler Girecekse

Vatanin Topragini Bile Satanlar,
Menfaatle Kalkip Para ile Yatanlar,

Sana Yer Bulamayabilirler Pagsam;

Ama Sen Vatandasin
Bas Késesindesin Hala

TASALANMAL

Atatirk Gencligi

#KampUsundeAtatirkculerVar




