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Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk'iin bizlere mirasi
olan cumhuriyetimiz, O’nu yitirisimizle birlikte dipsiz
bir batakliga saplandi sanki. Durmaksizin artan bir
ivmeyle gericiligin, yayilmaciigin, yoksullugun,
tembelligin ve ahlaksizigin karanliginda eriyip
tdkeniyor. Yurdumuzu tuketenlerin alayll gozleri,
halkin magrur bakislaryla kesisiyor. Aydini, 6grencisi,
emekgisi; ici alaz alaz yansa da dili tutulmus, elleri
baglanmis gibi bekliyor.

Atatlrk¢U Dustince Toplulugu olarak, her tarlG
olanaksizliga karsin bu gidisi tersine c¢evirmeyi,
0zbedz sorumlulugumuz sayiyoruz. Bu karsi
cikisimizin  yontemini  belirlerken gercekgi, tutarl,
bilgili ve diretken olmamiz gerektigini biliyoruz.

Yalnizca eylemde bulunarak, yurUyerek, slogan
atarak; benzer dustincede oldugumuz insanlarla bir
araya gelip karsilastigimiz olaylara atip tutarak bu
sifatlara sahip olamayacagimizin da bilincindeyiz.

Uzerimizdeki karanigin ancak bilimle, sanatla,
felsefeyle ve bunlari temel alan her turlt disunsel
eylemle aydinlatilabilecegini gortyoruz. Dolayisiyla
her tUrli 6znel varolusun temeli olan Uretme
eyleminin icinde bulunmayi, 6zlem duydugumuz
aydinlik gtinlere ulasmanin zorunlulugu sayiyoruz.

Seckin ve yetkin bireylerin ortak 6zelligi olan
Uretme aliskanligini  Universitemize kazandirmak
istiyor, bu ugurda calisiyoruz. Kurtulusumuzun
olanca yontemi, bundan ibarettir.

“Eger bir milletin kurtariciya gereksinimi yoksa artik
millet olmugtur. Sakin kurtarict bekleme; yoksa sana
kars1 olan vazifemi yapamadim sayarim.”

Mustafa Kemal Atatiirk

Atatlrkc¢U Duslince Toplulugu

www.adt.uludag.edu.tr
adt@uludag.edu.tr
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EGITiM DiLi SORUNU

Turkiye' de Kurtce anadilinde egitim verecek olan
ilkokullar, 2014  Egitim-Ogretim  Yili  basinda
EGITIM-Sen, Egitim Destek Evleri ve Kirdi-Der
tarafindan Diyarbakir ve Sirnak’ta acildi. O okullara
baslayan c¢ocuklar, Kurtce yazilmis karnelerini bile
aldilar.  “Yonetenlerimizin”  uyguladigi  C6zUm
Slreci'nin sonuglarindan biri de bu oldu. Anadilde
egitim konusu, yurdumuzun tek ulus anlayisiyla en
ufak sorunu bile olmayan Kurt kokenli Turk
yurttaslarimizin bile usunda(akil) soru imleri(isaret)
olusturuyor. Konu dyle carpitiliyor ki insanlar, “Acaba
bizim hakkimiz mi yeniyor?” diye dustnmekten
kendilerini alamiyorlar. Yalnizca onlar degil, 6zgur
dusunceli ve esitlik¢i ulusgularimiz icin de gecerli bu.

Ele alinmasi gereken ilk konu, Kirtge anadilinde
yapilacak egitimin niteligi olmali. Konuyu gindeme
taslyanlar, olayl oyle bir anlatiyorlar ki sanirsiniz
okullarimiz Turkge olarak ¢ok iyi egitim veriyor, her
alanda yetkin kisiler yetistiriyor, uluslararasi 6dulleri
tek tek topluyoruz da bunu Kurtge'den esirgiyoruz.
Ne yazik ki saydiklarim, en azindan bugun igin,
gercek degil. Bu isi dizene koymak isteyen birileri
basa gelse ve girisimlerde bulunsalar bile, gerekli
olan  egitim-6gretim  dizgesinin  yerlesmesi
yadsinamaz uzunlukta surer. Kurtgce anadilinde
egQitim isteyen kisi, eder art niyetsizse, her seyden
once yurttasinin iyi bir egitim almasini istemelidir.
Tark egitim-ogretimi onlarca yilini geride birakti, yine
de istenilen dizeye ulasamadi. Acikca soylemek
gerekirse utanilacak diizeyde. OECD Egitim Raporu
2016 Sonuglari'na gére 71 Ulke arasinda kirk
birinciyiz.

Turkge'yi bile duzglince 6gretmeyi beceremeyen
bu dizen icinde, ¢ocuklarimizi Kirtge egitimin igine
atmak ussal(rasyonel) midir? Bu ¢ocuklar, ilkogretimi
bitirince ne olacak? Tamam ortaokulu kurarsiniz,
uyduruk liseler de acgarsiniz; ama yuksekdgretim ne
olacak? O is o kadar kolay degil. Var olan yUzlerce
bilim dalinda Tirkce kaynaklar bile son derece
yetersizken, ceviriler kisir kalirken birden bire, hicbir
altyap! olmadan Kdurtge bir serlivene atilinabilir mi?
Konuya destekgi olanlar bunu éngdremiyorlar mi; bu
cocuklarin egitim haklarindan
yararlanamayacaklarinin bilincinde degiller mi? Kacg
matematik, geometri, fizik, dirimbilim(biyoloji),
kazibilim(arkeoloji), tarih, cografya ve diger bilim
dallarinin  kitaplari gevrilmis Kurtceye? Onlari da
gectim, kac koklesik(klasik) sanat yapiti cevrilmis;
acun(dunya) yazinini, Turk yazinini okuyabilecek mi
bu ¢ocuklar? Yeni basilan kitaplar ne kadar sUrede
cevrilecek? Guncel saliklari(haber) nasil alacaklar?

Ancak higbir zaman daha fazlasini isteyemeyecegi
icin, daha dogrusu o olanak gcocugun elinden alindigi
icin asla gerekli biling duzeyine
ulasamayacak.Ulasamayip buna alisacak ve adeta
ilkel bir insana doéntsecek. Beslenme, barinma ve
Ureme gereksinimlerini karsilamak disinda bir yagsami
ve gereksinimi(ihtiyag) olmayan insana. Bu durum,

Ulkemizi  kokten  bir  bolinmeye  gotlrdr.
Gergeklesebilecek  ekingsel(kulttrel)  bozunum,
yurdumuzun gordagu ayrilikgl orgutlerin

yapamadiklarini basaracaktir. Yanlis anlasilmasin,
yalnizca Kulrtge anadilinde egitim-6gretimden
yakinmiyorum. ingilizce, Almanca,
Firansizca(Fransizca)... Kisacasl her turli yabanci
anadilde yapilan egitimle sorunum var. Halihazirda
anlamasi gug olan dersleri bagka bir dilde anlamaya
calismak, us disidir. Sanirm bu oldukga agik bir
gercek. Oyle ki gelismis tilkelerin hicbirinde, o tlkenin
anadili disinda egitim-6gretim veren okullar ya yok ya
dayaygin degil. insanlar, kendi dillerini 5nemsiyor. En
onemlisi kendi dillerinde egitim almazlarsa, kendi
dillerinde disinmeyi unutacaklarinin bilincindeler.

Turkce duslnemeyen bireyler yetistirerek ulusal
cikarlarimizi koruyabilir miyiz? Oktay Sinanoglu, bu
konuya soyle deginir: “Bilimin yontemi evrenseldir;
ancak erekleri ulusaldir.”. Ulusal bir kalkinma igin her
anlamda ulusal bir egitim dizgesi olusturmak
zorundayiz. Bunun temeli ise Turkge'yi korunup
kollanmasi, uzca 6gretilmesidir.

Bu konunun destekgileri, sordugum sorularin pek
cogunu yanitsiz birakacaklardir. Cunku onlar, Kurt
kokenli yurttaslarimizin  gelecegini  dustinmuyorlar;
yalnizca gundelik siyasal cikarlarinin pesindeler.
Siyasal yaymaca(propaganda) ugdruna, en temel
insan haklarindan olan egitim-6gretim hakkini
aliyorlar kugucuk cocuklarin ellerinden; gercekleri
carpitarak, yalan yanlis konusarak... O okullarda
okuyan cocuklari nasil bir gelecek bekliyor peki?
Yurttagl oldugu Ulkenin buyUk bdlimuyle iletisim
kuramayan, dogustan vyazgisi belirlenmis olarak
dusuk aylikli(maas) islerde calisan kisiler olacaklar.
Yani yarisim(rekabet) kosullarinin disinda kalacaklar.
Varsil(zengin) bir aileleri yoksa ya birer irgat, ya da
bilingsiz birer is¢i olacaklar. Yuzlerce, eger okullar
acik kalmayr surdurlr ve sayilar artarsa binlerce
cocuk; umutsuz gelecegine dogru kosacak.

Dikkat ettiyseniz cocuklarin Turkce bilmediklerini
varsaydm  hep. Egitim-6gretim  dili  olarak
gormeyecekleri icin Turkceye gerek duymayip
ogrenmeyecek  cocuk, ailesi  6gretmeyecek.
Cevresindeki insanlarla anlasabildigi icin gundelik
yasaminda ¢ok zorluk cekmeyecek.
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2. Acun Savasi'nin Ardindan
Yayiimacihgin Yontemi-Tiirkiye Ornegi

Yayilmacilidin saldirgan dogasi, uluslararasi iki koca
yikima neden oldu. Bu beklenmedik dlzeyde buylk
olan yikimlar, acun(diinya) Uzerindeki tim dengeleri
degistirdi. insanlik, 17 Temmuz 1945'te bambaska bir
glne uyandi. Karsisinda iki kutuplu, yepyeni bir
dizen; ve ulusculuk yelinin dort bir yana yayildig,
dikbasli bir yerylzi buldu.

1. Acun Savasi'ndan 6nce acunun %'U somurge
durumundaydi. Ongériilenden cok daha uzun siren
savas, katllan her Ulkeyi paramparca etti. Deyim
yerindeyse savastan kazancla ¢ikan yoktu. Durum
bdyle olunca kazananlar, yenilenleri ¢cok acimasiz
kosullara baglayan sozde barig antlasmalar ile
yitiklerini karsilamak istediler. Ancak bu kosullarin,
1678 2. Viyana Bozgunu’'ndan bu yana surekli geri
¢ekilmis Turkleri kamgilayacagini, onlari bir “ulusa”
doénUstirecegini kestiremediler. Sanli Tark Devrimi,
tarihte ilk kez olarak yayilmaciigin yenilebilecegini
herkese kanitladi. SomuUrge altinda bulunan uluslar,
bagimsizligin ne oldugunu bizden 6grendiler.

Hindistan'da Gandhi’nin, Endonezya'da
Sukarno’nun, Vietnam'da Ho $i Minh'in, Misir'da
Nasirin  ve daha nicelerinin  6nderliklerinde
bagimsizlik eylemleri basladi. Somuritlen devletlerin
gabalar, ancak 2. Acun Savasi'nin ardindan sonug
buldu. Birer birer tam bagimsizliklarini duyurdular.
Artik hemen higbir ulus yayllmaciligin silahlarindan
korkmuyor, sikilan kursuna stingtiyle sokin ediyordu.
Bu durumda yayillmaci devletler, ¢ikarlarini korumak
adina yeni yollara bagvurmaliydilar.

Metin Aydogan, yayillmacilarin yeni yontemini
sOyle anlatiyor: “Yeni duzende, gelir alanlan az
gelismis ya da gelismekte olan Ulke pazarlari oldugu
icin, ulusal bagimsizlik egilim ve eylemleri, dogal
olarak birincil ¢ekince kabul edildi. Sosyalist Ulke
pazarlarina dolaysiz girilemedigi icin, yeni dizenin
gelir alani G¢lncU dunya Ulkeleriydi. Bu nedenle, bu
Ulkeler Uzerine, geleneksel somurgecilik
yontemlerinden daha agir ve dizgeli bir baski
uygulandi.Bu baski, uluslarin tarihsel geleneklerini,
yerel aliskanliklarini, bagimsizlik egilimlerini ve sahip
olduklari tim toplumsal gelisim guclerini yok eden bir
baskiydi, bu nedenle de goruntlisunUun tersine son
derece vahsi ve ilkeldi.” (Aydogan, Metin, Yeni Dinya
Duzeni, Kemalizm ve Turkiye 2. Cilt, Pozitif Yayinlari,
21. Basim, Istanbul 2015, s. 409.)

Silahli baski yontemi terk edilip akcali(mali) baski
yontemi uygulanmaya basladi. Namalcilik(kapitalizm)
her yere yayildi. Gelismekte olan Ulkelerin ulusal
Uretim gugcleri, “kalkinma yardimi” adi altinda
ellerinden alindi. "Stratejik yardim alanlarinin denetim
altina alinarak disa bagimli bir sermaye piyasasi
olusturulmasi, az gelismis Ulkeleri yatirm yapmaya
elverigli pazarlar haline getirdi. Gelismis Ulkelerden
denizasiri  Ulkelere yonelen sermaye yatirimlari,
buralarda kolay elde edilebilir ucuz enerji, hammadde
ve sosyal guvenceden yoksun kilinmis bol ve ucuz
isglcU buldu.” (Aydogan, Metin, Bitmeyen Oyun,
Umay Yayinlari,80. Basim, izmir 2010, s. 148.).

Somuirtilen ulkelerin elleri kollari baglandi ve akgali
anlamda birer somurgeye donustller. Bugin de
dillerden dusmeyen “globallesme” dolaplariyla,
ulusal degerlerinden koparildilar.  Yetisen yeni
kusaklar kendi ekinclerini(ktlttr) bilmeden, dillerini
dizglin kullanmadan, tarihlerini  6grenmeden

yetistiler. Kendi toplumlarina yabancilastilar. Ayni
zamanda Uretme eylemi de ellerinden alindidi igin,
bilin¢cli ve sorgulayan bireyler olamadilar. Halklar,
kapali kapilar arkasindan uyutuldular.
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Yayilmaciligin bu yeni yéntemi anlasildigindaysa
artik ¢cok gecti. Olan olmus, anamalci devletlerin
sirketleri, bUtin acunda tekellerini  kurmustu.
SSCB'nin  yikiisinin ardindan, giremedikleri son
bdlgelere de girdiler. Artik her yer, avuclarinin icinde.
Bu yeni dizende para, her sey demek, butin
denetim, yayilmaci Ulkelerde dogan sirketlerden ve
bankalardan saglaniyor. “Globallesmecilerin” sik sik
sOyledigi gibi: “Dunya kugullyor.”. KugUlUyor evet;
ama vyalnizca gevresini bagimli kilan devletler igin.
Bagimli olan yari sémdurgeler iginse git gide buyuyor.
GUnumuUzde varsll, daha cok varsillasirken; yoksul
daha ¢ok yoksullasiyor.

GunUumuzde yayilmacilarin ulastiklari noktayi acik
secik ortaya koymakta yarar var. En  gelismis
durumda bulunan 12 Ulke, acun teciminin(ticaret)
%80'ini yapiyor. Acunun en buyuk iki yUz sirketi yine
bu Ulkelerde bulunuyor. Bu sirketlerin yillik is
slygisi(ciro), bircok az gelismis Ulkenin ulusal
gelirinden yuksek. Olaya birde az gelismis Ulkelerin
acisindan yaklasalim. Bu Ulkelerin, gelismis Ulkelere
olan borg¢ toplami 1970 yilinda 62,5 milyar dolarken,
bu nicelik 1980 yilinda 561,5 milyar dolara, 1990
yiinda 1242 milyar, 1991'de ise 1341 milyar dolara
cikti. (Aydogan, Metin, age.) Anamalcilarin tekeli
blyulyor, digerleriyse glnden gine daha bagmili
duruma geliyor. Bu Ulkelerden biri, ne yazik ki Turkiye
Cumbhuriyeti. Simdi yayilmaciligin, bir Ulkeye nasil
sokuldugunu, Turkiye 6rnegi Uzerinden gorecegiz.

Tam bagimsizidin temeli, iktisatsal bagimsizliktir.
Mustafa Kemal Atatlrk, bu konuya soyle deginir:
“Kilicla Ulke alanlar, sabanla Ulke alanlara yenilmeye
mahkumdur.”, “istiklalin tamamiyeti ancak istiklal-i
mali (ekonomik bagimsizlik) ile mimkinddr.”
(Meydan, Sinan, Akl-1 Kemal 4. Cilt, inkilap Kitabevi,
1. Basim, istanbul 2012).

Turk Devrimi, bu konuda buyuk adimlar atmis ve
akcall bagimsizigimizi yiksek oranda saglamistir.
1929 Iktisatsal Bunalimi(kriz) zamaninda bile
blyumeyi kesmeyen devrim, olanca hiziyla basariya
ulasti. 1923-1929 vyillari arasi tanmsal bUyUme
oranimiz %8.9'u, 1929-1938 vyillar arasinda ise,
bunalima karsin ~ %5.1'1 buldu. 1923-1938 yillar
arasinda agir uran(sanayi) Uretimimiz %152 artarken
toplam uran oylumu(hacim) %80 blyudd. Pek
bilinmez ama Ulkemiz, 1928 yilinda ugak Uretmeye
basladi, yUzlerce ucgak Uretildi ve Avrupa dahil pek
cok Ulkeye satildi ve bunlar gibi, yasananlar
Avrupalllara ™ Tark Mucizesi” diye
adlandirtacak pek ¢ok sicrama gerceklesti. (Meydan,
Sinan, Akl-1 Kemal 1. Cilt, inkllap Kitabevi, 7. Basim,
istanbul 2014).

Ancak bu gelismeler, ¢cok kiicuk bir takim(kadro) ile
ilerledi. Ataturk’Gn OlUmUnUn ardindan Turk Devrimi
Okslz kaldi desek yeridir. Bundan dolayidir ki 10
Kasim 1938'den sonra yasananlar “karsi devrim”
olarak adlandiriyoruz.

LIDER LLKE ¥
TURKIYE
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Atatlrk’dn oOliminden yalnizca alti ay sonra,

Torkiye, 12 Mayis 1939'da ingiltere  ve
Firansa'yla(Fransa) iki ayri bildiriye imza atti. Bu
bildiriler, 19 Ekim 1939'da Ucli Baglasma

Antlasmasi’na dénlstil. Bu sirada ingiltere ve Fransa,
Almanya ile savastaydi.. Disisleri Bakani Sukru
Saracoglu, “Turkiye'nin bUtin nufuzunu Bati
devletlerine verdigini” soyledi. (Aydogan, Metin,
Avrupa Birligi'nin Neresindeyiz, Umay Yayinlar, 20.
Basim, izmir 2007, s. 88.). Yine 1939'da, ABD'ye tek
tarafll gumrUk indirimi veren bir antlasma imzalandi.
(Aydogan, Metin, age, s. 41.)

2. Acun Savasi'nin son vyilindan baslayarak,
ABD'nin Turkiye'ye yerlestigine tanik oluyoruz. 23
Subat 1945'te, bor¢ verme ve kredilerle ilgili olan bir
antlasmanin ikinci baslami(madde) soéyle: “T.C.
HUkUmeti, saglamakla gorevli oldugu hizmetleri,
kolayliklari ya da bilgileri ABD'ye temin edecektir.”
(Tunckanat, Haydar, ikili Anlagmalarin icytiz(i, Kaynak
Yayinlari, 4. Basim, istanbul 2006, s. 17.).

2. Acun Savasi'nin son vyilindan baslayarak,
ABD'nin Turkiye'ye yerlestigine tanik oluyoruz. 23
Subat 1945'te, borg verme ve kredilerle ilgili olan bir
antlasmanin ikinci baslami(madde) soyle: “T.C.
HUkUmeti, saglamakla gorevli oldugu hizmetleri,
kolayliklari ya da bilgileri ABD'ye temin edecektir.”
(Tuncgkanat, Haydar, ikili Anlagmalarin icytiz(, Kaynak
Yayinlar, 4. Basim, istanbul 2006, s. 17.). Ancak
antlasmada, Turkiye'nin saglamakla yikimlt oldugu
gorevler belirtiimemis. Bdylesine ucu acik bir baglam
nasil onanmig(kabul etmek), anlamak cok gug.
“Yardim kredisi” masallari ise yaramis demek ki.

27 Subat 1946 gunu, 4882 sayill bir kredi
antlasmasi imzalandi. Bu antlasmaya goére Turkiye,
ABD'nin savas artigi ara¢ ve gerecini satin almak
kosuluyla, ABD'den 10 milyon dolar bor¢ ald.
Antlasmanin bir diger kosulu, satin alinan ara¢ ve
gereclerin  iyeliginin(mdulkiyet),  yine  ABD'de
kalmasiydi. Bu baslamin sonucunu, 1964 yilinda
gordik. Bakanlar Kurulu'muzun aldigi Kibris'a
clkarma karar, ABD Bagkani Johnson'in tek bir
mektubuyla  durduruldu.  Johnson  mektupta,
“ABD’nin silahlarini izinsiz kullanamazsiniz.” diyordu.
(Tunckanat, Haydar, age, s. 19.)

12 Kasim 1956 gunu imzalanan antlasmaya gore
ABD, Turkiye'ye, gereksinim artigi bugday, arpa, misir
gibi UrUnlerini satiyor; ve Turkiye'nin bu drlnleri
digsatimi, ABD'nin herhangi bir yarisim icinde
kalmamasi icin, yasaklaniyor. Eger Turkiye, kendi
Urettigi bu tlrden mallari satarsa, ABD'nin olasi
zararini karsilyor.

Sanirm bu antlasma, “yulari eline vermek” deyiminin
karsilig. (Tungkanat, Haydar, age, s. 43.)

ABD ile yapilan antlasmalar bunlarla sinirli degil
elbette; buraya yazmadigim onlarca antlasma daha
var. Burada yaptigim, sOmurinidn hangi boyutlara
ulastigint  somut orneklerle, yUzeyselde olsa
gostermek; ve okuyucuyu arastirmaya
isteklendirmekten ibaret. Simdi ABD'yi bir yana
birakip Avrupa ile nasil “iligkiler” gelistirmisiz ona
bakalim.

Haydar Tunckanat, 1950'lerdeki akcall
uygulamalari séyle degerlendiriyor: “1950'de iktidara
gelen Demokrat Parti, onceden ilan ettigi gibi
ekonomik alanda 6zel girisimci ve liberal bir rejim
izlemeye basladi. Avrupa Odeme Birligine giren
Turkiye, 1950 yilinin sonbaharinda Uye devletlerle
olan ticaretini bUyUk &lcide serbest biraktl. Fakat
uygulanan bu rejim basarlya ulasamamis ve dis
ticaret blyuk olglide acik verdigi igin de 1954'te dis
ticarete kisitlamalar  konulmustur.”  (Tuncgkanat,
Haydar, age, s. 42.).

S6z konusu erkinci(liberal) uygulamalarin bir diger
sonucu, Turk kentsoylu(burjuva) sinifinin
gelisememesidir. Halihazirda yeni yeni buyumeye
baglayan Turk kentsoylusu, bir anda yabanci
mallariyla yarisima girmek durumunda kalmis; dogal
olarak kazanamamis ve gelisimi sekteye ugramistir.

1963 yilindan beri Uye olmaya calistigimiz AB igin
cok  buyuk  Ozverilerde  bulunduk.  Ankara
Antlagsmasi'yla baslayip 1995'te GUmruk Birligi ile
devam eden sureg, Turkiye iktisadini, s6zcugin tam
anlamiyla baltaladi. Higbir zaman giindeme gelmiyor;
ama  GUmruk  Birligi'nin  baslamlar,  Lozan
Antlagsmasi'yla kurtuldugumuz kapittlasyonlardan
ayrimsiz(fark):

Union
Customs
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1. “Turkiye, GUmrik  Birligi'ne  girmekle,
kurullarinda yer almadigi, bu nedenle kararlarinda s6z
sahibi olmadigi bir dis 6rgittin aldigi butin kararlara
uymayi 6nceden kabul ediyordu. Turkiye'nin karsi oy
verme, kabul etmeme ya da erteleme gibi haklari
bulunmuyordu.

2. Turkiye, Gumrlk Birligi'ne katilmakla, dis
iliskilerini belirleme yetkisini AB'ye devrediyordu.
Turkiye, AB'ye Uye olmayan UgUncu Ulkelerle(tim
dinya Ulkeleri) yaptigi ve yapacagi bitin tecimsel
anlagmalari 6nceden kabul ediyordu. (16. ve 5..
baslamlar)

3. Turkiye, GlUmrik Birligi'ne katilmakla, herhangi
bir dinya Ulkesiyle AB’nin bilgi ve onayi disinda ticari
anlasma yapmamayl kabul ediyor, yapmasi
durumunda birlige anlasmayl engelleme yetkisi
veriyordu. (56. baglam)

4. Turkiye, GUmrik Birligi'ne katilmakla, AB'nin
GUmrUk Birligi ile ilgili olarak alacagi kararlara uyumlu
yasalar c¢ikarmayl o6nceden kabul ediyordu. (8.
baslam)

5. Turkiye, Gumrik Birligi'ne katilmakla, hicbir
Turk yargicin olmadigi Avrupa Birligi Adalet Divani'nin
kararlarina tam olarak uymayl o6nceden kabul
ediyordu. (64. baslam)

6. Turkiye, GUmrlk Birligi'ne girmekle, ulusal
pazarini  yarigmanin imkansiz oldugu Avrupa
mallarina aciyor, gumruk vergilerini sifirhyor, tim
fonlari kaldinyordu.” (Aydodan, Metin, age, s.
768-769.)

Resmi Gazete'leri inceleyerek herkesin kolaylikla
bulabilecegi bu ve bunlar gibi pek ¢ok antlagsmalarin
ardindan; kim Turkiye’'nin tam bagimsiz bir Ulke
oldugunu soyleyebilir? Akgali bagimsizligin yitirilmesi;
siyasal, sUel(askeri), toplumsal her turli bagimsizigin
yitirilmesi demektir. Akcall bagimsizligi olmayan Ulke,
disaridan gelebilecek her turld yaptinma aciktir.
Konuyu, Turkiye'de yakin zamanda yasanan olaylarla
acalim: 2000 ve 2001 bunalimlari.

Tam AB'nin Turkiye'yi Ermeni Soykirmi, azinlk
haklari, Ege Karasulari, Kibris Sorunu gibi konularda
baskiladigi bir zamanda; Amerikan merkezli iki korsan
spekulator firmasi, 29 Kasim 2000 gunu, piyasadan
birden bire 1 milyar dolar ¢ekti.

Ardindan 4.5 milyar dolar satin alindi ve bu para
yurt disina cikarildi. Gortldigu gibi ortaya cikan
bunalim, kesinlikle i¢c degiskenlerle ilgili degil,
bltinuyle yabanci kaynakliydi. Bir dayatmaydi.
(Aydogan, Metin, Ekonomik Bunalimdan Ulusal
Bunalima, Umay Yayinlari, 15. Basim, istanbul 2010,
s. 89.)

Bu olaydan iki ay kadar sonra oncekinin hemen
hemen aynisi yinelendi. Bu kez etkisi cok daha buyuk
oldu, Subat 2001 Bunalimi bagladi. Turkiye IMF'den
bor¢ almak, pek cok Ozellestirme yapmak zorunda
kaldi. Anamalciigin oyununa gelen Tirkiye, ancak
IMF'nin  dayattigi erkinci siyasalari uygulamaya
basladigi zaman bunalimdan kurtuldu. (Aydogan,
Metin, age, s. 100-101.)Buguin hala, dayatilan asiri
erkinci, 6zellestirmeci siyasayla yonetiliyoruz. Yani
bugin uygulanan iktisatsal yontem, yayilmacilarin
bize sunduguyla ayni. Yani lzerimizde oynanan oyun,
aslinda bitmis degil. Tersine, anamalcilarin isteklerine
uyarak, git gide daha bagiml konuma dusUyoruz.

Goruldugu gibi, artik yayllmaci isgallerde silah
kullanilmiyor. Parasal guci elinde bulunduranlar,
bulunduramayanlarla kukla gibi oynuyor. Bu oyunu
bozmanin yolu, kuskusuz, Turk Devrimi'ni kaldigi
yerden surdirmek. Bunun yolu ise ulusal bilinglenme
ve ulusal Uretimdir.
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CHP'NIN DUSUSU

Bilindigi gibi CHP, 1950 segcimlerini kaybetmesinin
ardindan hicbir zaman tek basina erk(iktidar)
olamadi. Burada su sorunun sorulmasi gerekir: 27
yilldir tek basina yonetimde bulunan CHP, nasil oldu
da boyle blylk bir bozguna ugradi? Yazimizda, bu
sorunun yanitini arayacagiz.

Aslinda Turkiye'nin se¢im tarihi, oldukca eskiye
dayaniyor. “Turkiye, Tanzimat basindan beri secimle
tanismistir. Uygulanan sistemlerden bazilar Karagéz
perdesini andiracak vyapidadir ama gercekgidir.
Mesela Tanzimat baslangicinda vilayetlerde ahaliye
vergi salacak Muhasillik meclislerine yerli halktan
temsilciler igin yapilacak secimin sistemi sade ve
ilgin.: segcmen vasfina sahip, yeterli miktarda vergi
veren, saygin ve yetiskin erkek nufus toplanacak;
Onerilen adayi isteyenler bir tarafa, istemeyenler 6bUr
tarafa gegecekti. Bu usul isledi de... 18 Mart 1977'de
toplanan ilk Mebuslar Meclisi'nde mebuslar vilayet
meclisleri ve belediye meclislerinin Gye secimi icin
kanunu tartisirken, tasra vilayetinin mebuslari: “Biz
tasralarda Tanzimat basindan beri secim yapiyoruz,
galiba istanbullular ilk defa secim gdrecekler.”
diyorlardi ki gercekti.” (Ortayl, ilber, Tirkiyenin Yakin
Tarihi, Timas Yayinlari, 20. Baski istanbul 2015, s. 95.)

lyisiyle kotlisllyle o gine dek gelmis secim
tarihimiz, en azindan Anadolu'da, 100 yildan uzun bir
gecmise dayaniyordu. 1. Mesruiyet'in ilaniyla bir
devlet niteligine donlsen sec¢im serliveni, 2.
Abdllhamid’in bu kamutayi(meclis) kapatmasiyla
duraklasa da 1908 Devrimi ile kaldigi yerden devam
etti. Devrimin esitlikgi ve halkerkgi(demokratik)

soylemleri ki Osmanlicilik dustncesinin etkisiyle
iyiden iyiye 6nem kazanmislardi, 1912 yilinin “sopali
secimi” ile yeniden sdzde kaldi.Babiali Baskini'nin
ardindansa ittihat ve Terakki, devletin her tirli
gliclinii ele gecirdi. (Aksin, Sina, Jén Turkler ve ittinat
ve Terakki, Imge Kitabevi, 7. Baski, Ankara 2014, s.
401.)

1. Acun(duinya) Savasi’'nin ardindansa Anadolu’nun
dort bir yaninda kurulan mudafaa-i hukuk orgutlerinin
yerel ve olabildigince halkerk¢i segimlerini goriyoruz.
Bu nokta onemlidir. mUudafaa-i hukuk orgutlerini
kuranlar, mesruluklarini dogrudan halktan almak
istemisler, bu dogrultuda davranmislardir. TBMM'nin
kurulusu da buna bir 6rnektir. “Turkiye Blyuk Millet
Meclisi, dinya siyasi tarihninde 6rnegi olmayan
demokratik ve mdicadeleci bir yonetim organi,
benzersiz bir temsil kurumuydu. Yetki ve yaptirm
gucund, kabul ettigi anayasadan ¢ok millet iradesini
yansitan, yazili olmayan ve kokleri TUrk tarihine giden
kuvayi milliye ruhundan aliyordu. Kuvayi milliye ruhu
ise yuksek bir siyasi olgunluk seviyesine ulagsmis bir
milletin, siyasi glcunu en gérkemli ve géz kamastiric
bir bicimde kullanmasindan baska bir sey degildi.”
(Aydogan, Metin, Atatlrk ve Turk Derimi, Umay
Yayinlari, 10. Baski, izmir 2008, s. 377.)

TBMM'nin kurulusuyla birlikte tek parti donemi
basladi ve her ne kadar bir muhalefet partisi var
edilmeye calisildiysa da uzun sire devam etti. Burada
birtakim degerlendirmelere yer vermeliyiz: "CHP tek
partidir ve diktatorllk sisteminin yonetim orguttdur
deniyor, dogru taraflari var ama tam dedil. Naziler ve
komdunistlerin aksine, devlet CHP'nin Ustiindedir ama
CHP devleti yonlendirecek bir parti olamaz. CHP'yi ve
ideolojisini totaliter rejimlerde olan Nazi, Fasist ve
hatta Falanjist partilerin diinya goérist ve devlet
Uzerindeki sekillendirmesiyle mukayese etmek dogru
degil. Toplumun insasli, dinya gorisunin tespiti ve
devletin kuruculugu bakimindan SSCB Komdunist
Partisi ile hic mukayese edemeyiz.Cumhuriyet Halk
Partisi'nin cumhuriyetgcilik, laiklik gibi saikleri vardir.
Cumbhuriyetgilik prensibi disinda laikligin bile zaman
zaman uygulamasi, tartismall gérundmler verir.”
(Ortayl, ilber, Cumhuriyet'in ik Yizyl, Timas
Yayinlari, 11. Baski, istanbul 2015, s161.) Yapilan
milletvekili secimleri, hemen her zaman parti icinden
baska bir karsit partiyi dogurabilecek olglide
bagimsiz  gerceklestiriimisti. Demokrat Parti'nin
kurulusu, bunun en bulydk 6rnegidir. “... tartismali
oturumlarda CHP'lilerin sag milliyet¢i diUstnceden
sola yakin gorUslere kadar her tavri barindirdigini
gorurtz.Umumi sloganlar sefe sadakat ve tabii
orgutlenmeme disinda bu gibi farkliliklara cevaz da
verilir. Her seyden dnce bu partide Tahsin Banguoglu,
Aydin Bolak gibi saga yakin milliyetciler veya sola
yakin mebuslar da olmustur.” (Ortayli, ilber, age, s.
162.)
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Turkiye, iste bdyle bir siyasa ve secim birikimiyle,
AtatUrk'U de vyitirmis olarak 2. Acun Savasi'na girdi.

1950 segimlerindeki bozgunun nedenlerini, bu
savasta aramaya baslamak dogru olur sanirm. Alinan
olaganustl Onlemler, savasta yokluk nedir bilen
Kurtulugs Savasi kadrolarinin, ayni olaylar yeniden
yasanmasin diyerek aldigi kararlar olsa da bu
dogrultuda c¢ikan yasalar, halk Uzerinde buyUk
oranda olumsuz etkiler birakmistir kugkusuz. Alinan
onlemlerden ilki, 18 Ocak 1940'ta yasalastirilan Milli
Koruma Kanunu. “"Bu yasayla hikimete taninan
yetkiler arasinda Uretimi denetlemek ve dizenlemek,
calisma yukumliliga koymak, Uretilen mallara belirli
bir kar taniyarak satin alabilmek, gerekli gorilen
mallari  stoklamak, mallara degeri karsiigi el
koyabilmek, gunlik calisma suresini 3 saate kadar
arttirabilmek vb. vardi.Ote yandan yasaya aykiri
davrananlara hapis ve para cezalari konulmus, 60.
madde ile de bu cezalarin ertelenemeyecegi
belirtiimisti. Bu onlemler, halk kitlesi icin yasam
kosullarini  bir parca olsun duzeltmeyi bile
gerceklestiremeyecekti.  Tersine, bazi  haksiz
kazanclara olanak sagladigi gibi halkin daha da
yoksullagsmasi ile sonucglanacaktl. Nadir Nadi, tanik
oldugu bu durumun nedenlerine énce su 6rnegi verir:
"Devlet, pamuk fiyatina narh koymustu. Fakir
koyltiden aldigi pamugu kendi fabrikasinda isliyor ve
kumas olarak bunu halka yuksek fiyatla satip butceye
gelir sagliyordu. Ne var ki tekstil endUstrisi, 6rnegin
seker enduUstrisi gibi devletin tekelinde degildi.
SUmerbank’in yani sira birtakim &zel kisiler de
dokuma fabrikasi isletiyorlardi. Bunlar, ya kendi
tarlalarinda yetistirdikleri ya da fakir kdyliden narh
geregince ucuza aldiklari pamugu kumas haline
getiriyorlar, sonra bunu devlet gibi ylUksek fiyatla
piyasaya surUyorlardl.” (Yetkin, Cetin, Karsidevrim
1945-1950, Kilit Yayinlari, 9. Basim, Ankara 2014, s.
106-109.)

Ardindan gunUumdizde de siklikla tartigilan Varlik
Vergisinden s6z etmek gerek. Savas sirasinda yuksek
gelir elde edenlerden, gelir fazlasinin dnemli bir

bolimlinu toplamayl amagclayan vergi pek ¢ok
isvereni, toprak sahibini ve kimi maaslh calisanlar
kapsiyordu.

Belirtilen vergi oranlarinin 15 gun iginde toplanmasi
talep ediliyor, O6deme yapmayanlarin c¢alisma
kamplarina gonderilecegi duyuruluyordu. Sdrenin
dolmasindan sonra gazeteler, ddemesini yapmayan
kisilerin adlarini ve 6demeleri gereken niceligi tek tek
yayimlamaya basladi. Bu konunun hala tartisiima
nedeni ise su: “Gazetelerde yer alan vergi borcunu
odemeyenlerin, tutuklanan ya da surdlenlerin isim
listeleri neredeyse tamamen Rum, Yahudi ve
Ermenilerden, yani gayrimuslimlerden olusuyordu.”
(Lewis, Bernard, Modern Turkiye'nin Dogusu,
Arkadas Yayinlari, 7. Baski, Ankara 2014, s. 400.)

Bu s6zlerinin ardindan su saptamayi yapan Bernard
Lewis'in sozleri, olduk¢a dusundUrlcu: “Aslinda
cezalandirilanlar, sadik olmayanlardan ziyade,
sadakat gosterenlerdi. Miitareke zamaninda ve itilaf
devletlerinin isgali sirasinda yabancilarin himayesine
girmis olan azinllk mensuplarinin vergi borglari,
MuslUmanlarinkine indirilmisti. Yeni cumbhuriyete
itimat edip kaderini ona baglayanlarsa kurban oldular
ve cezaya carptinldilar.” (Lewis, Bernard, age, s.
400.)

Yasanin genel olarak azinliklari hedef aldigi savi
bugin ortaya c¢ikmis degil. Daha o gUnlerde
gundemdeydi. Doénemin basbakani, bu savlari,
toplanan verginin 270 milyon TL oldugu ve bu
niceligin ancak 105 milyon TL'sinin azinliklardan
toplandigini sdyleyerek yalanladi. (Lewis, Bernard,
age, s. 401))

"Bu esnada Almanya’nin vyildizi sdnmeye yuz
tutmus ve Bati'nin bu vergiyle ilgilenmesi rahatsizliga
neden olmaya baslamisti. 21 Eylul'de Maliye
Bakanliginin muafiyet listeleri hazirladidi ilan edildi ve
1 Ekim'de Vatan gazetesinin basyazari Ahmed Emin
Yalman, Turk basininda bu vergiye dair ¢ikmis ilk
elestiri yazisini yayimladi. EKimin sonunda bagbakan,
istanbul'da Rumca yayimlanan bir gazetenin
editoriyle yaptigi gérismede, azinliklarin haksizligia
ugradigi iddiasini reddetti. Aralik 1943'te indnii'nin
Roosevelt ve Churchill ile Kahire'de bulugsmasindan
hemen 6nce son stirglnler de istanbul‘a geri déndi.
15 Mart 1944'te, yani Muttefikler'in Monte Cassino'ya
yaptiklari son saldirinin basladigr giin, meclis, tutuklu
bulunan butin vergi borclularini  affeden ve
6dememis borglar da silen bir kanunu kabul etti.
Boylece yurUrlUkten kalkarken Varlik Vergisi, son
darbesini de vurmus ve borcunu Odeyenleri
cezalandirip bir sekilde 6dememeyi becerenleri de
odullendirmis oldu.” (Lewis, Bernard, age, s. 401.)
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Varlik Vergisi yaninda, koylinin Grindntn %10'una
el koyan Toprak Mahsulleri Vergisi ya da hemen her
mala gelen vergi zamlari, kuskusuz ki halk Gzerinde
oldukga kotu bir etki birakti.

Savasin sonuglari, yalnizca halk Gzerindeki bu etki
olmadi. Turkiye'nin savas sirasindaki tutumu, yani
yenilgisi acik secik ortaya c¢ikana dek Almanya'ya
sicak davranmasi, Almanya ile tecim(ticaret)
yapmasi, basina dert oldu. Baslangicta ne Bati ne de
Dogu blokunun yaninda olabildi. 19 Mart 1945'te
SSCB, 1925'te Turkiye ile imzalamis oldugu Dostluk
ve Saldirmazlik Antlasmasi‘ni yenilemeyecegini, yeni
bir antlasma yapmak istedigini bildirdi. Turkiye, yeni
bir antlasma yapmaya hazir oldugu yanitini verdi.

Fakat SSCB'nin, Bogazlar'in iki Glke tarafindan otak
savunulmasini istedigi ortaya cikt. Sovyetler bunu
resmen istemis, Turkiye'de reddetmistir. Yine bu
siralarda Gurcistan'da bazi profesorlerce Kars ve
Ardahan'in Ulkelerine iadesinden, Bulgaristan'da
Turkiye ile sinir “dizeltmesinden” so6z edildigi
goruldu. Sovyetler'in henliz Batili Ulkelerle arasi
bozulmamistl.” (Aksin, Sina, Kisa Turkiye Tarihi,
Turkiye is Bankasi Kiltir Yayinlari, 20 Basim, istanbul
2016, s. 240.)

Turkiye, bu saldirgan tutum karsisinda Bati'ya
yanasma yoluna gitti. Ozellikle ABD ile pek cok
antlasma imzalandi. Donemin Komdunistlik karsiti
“kampanyas!” Marshall Yardimi alindi. Avrupa
Konseyi'ne girildi. Bdyle bir ortamda ismet indnii'niin
cok partili dizgeye(sistem) ge¢cmek istemesinin
nedeni ise, Bati'yla kurdugu iliskileri gelistirmek
olarak okunuyor.

Bu olaylari izleyen guinlerde 1946 yilinda Demokrat
Parti kuruldu. Unli Dértli Takrir'in reddedilmesinin
ardindan bir araya gelenler, Celal Bayar'in
baskanliginda DP'yi kurdular. Halil inalcik'in konuyla
ilgili deg@erlendirmesi sdyle: “Koyli ve tarimsal
ekonomide gelisim konusunu liberal bir zihniyetle ele
alan Demokrat Parti‘nin ortaya ¢ikmasi, dogrudan
dogruya bu toprak reformu tartismalariyla ilgilidir.
Demokrat Parti iktidarinda toprak reformu tasarisi rafa
kaldinlmig, fakat CHP bdrokratlarinin  siki  para
politikasi yerine koyltye elverigli kosullarda bol kredi
saglayan enflasyonist bir para rejimine gecilmis,
Turkiye'deki traktor sayisi 1939'da 3.900 iken
1959'da 42.000% yuUkselmis, Turkiye'nin bozkirlari
yesermis, refah artmis; bdylece AtatUrk'Un partisi
CHP karsisinda Demokrat Parti gelenegi, siyaset
alaninda 6n plana ge¢cmistir.” (inalcik, Halil, Ataturk ve
Demokratik Turkiye, Kirmizi Yayinlar, 4. Baski,
istanbul 2012, s. 47-48.)

1946 yilinin segimlerinde DP elbette hicbir sonug
alamadi. 1947'de yapillmasi gereken secim 1 yil
erkene alindig icin parti, hazirliklarini
tamamlayamadi. Bunun yaninda higte adil olmayan
bir se¢im yontemi kullanildi."1946 segimlerinde ¢ok
partili hayata girilmisti ama ¢ift dereceli segim ve agik
oy-kapall tasnif sistemi gecerliydi. Bu bakimdan
1950'deki kanun, demokrasi tarihimiz icin 6nemli bir
dondm noktasidir, cinkU se¢im usull demokrasinin
bir yerde kendisidir.

Britanya ve kita Avrupa’sinda bile genel oy hakkina,
gizli oy-aclk tasnife ge¢mek, uzun mucadelelerle
gergeklesmisti. 1950 sisteminin en sakat tarafi;
sandik demokrasisine dayanmasina ragmen her
vilayetin bir secim bolgesi olarak tutulmasi ve secim
bolgelerinde de -¢cogunluk sistemi dedigimiz- bir fark
bile olsa en ¢ok rey alan partinin meclise milletvekili
géndermesiydi.” (Ortayl, ilber, Tirkiyenin Yakin
Tarihi, s. 93-94.)

1950 secimlerinde oylarin %55'ini alan Demokrat
Parti, codunluk dizgesi nedeniyle kamutaydaki
koltuklarin %85'ini aldi. Bu noktada bir devrimle basa
gelip 27 yil boyunca ulkeyi yonetmis olan CHP'nin,
secime saygl duyarak sessiz sedasiz erkten
cekilmesi takdire degerdir.
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Bu yaziyi ilgilendiren secim ve siyasa tarihi kisaca
Ozet gegcildigine gore artk CHP'nin neden 1950

secimini  yitirdigini  baslamlar(madde)  halinde
siralayabiliriz:
1. Yazi boyunca deginiimis 2. Acun Savasl

sirasindaki uygulamalarin halkta biraktigi olumsuz
yargilar.

2. Toprak reformuna ve koy enstitllerine karsi
birlesen toprak agalarinin bir araya gelerek Demokrat
Parti'yi desteklemeleri.

3. Tuark Devrimi boyunca karsisinda durulmus olan
cemaatlerin, tarikatlarin, hocalarin, seyhlerin bir araya
gelerek Demokrat Parti'yi desteklemeleri.

4. Demokrat Parti’'nin erkinci(liberal) soylemlerinin,
Turkiye'de yeni yeni dogan kentsoylu(burjuva) ve orta
sinifi cekmesi.

5. Demokrat Parti'nin korumaci degil, enflasyonist
bir siyasa izleyerek halkin géztiinde "Devlet Baba"ya
dénusmesi.

6. Hicbir 6n kosulu olmadigi varsayilan
“demokrasi” sdyleminin halki cekmesi.

7. Demokrat Parti'nin kendisini
tutucu(muhafazakar), CHP'yi ise adeta dinsiz

gbsteren propagandasi.

Tespit edebildigim kadariyla bu baslamlar,
CHP'nin ilk yenilgisinin nedenleridir. 1950 yilinda
baslayan bu sure¢ gunumuize dek gelmis; halki
tavlayan tutucu siyasa, tahtini hicbir zaman

paylasmamistir.

SOYLEV

Animsarsaniz ilk yaziyi "Ya istiklal ya 6lum!" diyerek
noktalamistik. Simdi, Nutuk'ta yer alan en can alici
bolimlerden biriyle devam edecegiz: “Milli
mucadele'ye beraber baslayan yolculardan bazilari,
milli hayatin buguinkti cumhuriyete ve kabiliyetlerinin
kavrayis sinir  bittikce bana karsi direnise ve
muhalefete gecmislerdir.” (Atattrk, Mustafa Kemal,
Nutuk, Akvaryum Yayinevi, 3. Baski, istanbul, 2007,
s. 31)

AtatUrk, bu sozlerle, Turk Devrimi boyunca ne
kadar yalniz oldugunu sitemli bir bicimde vurguluyor.
leride gérecegimiz gibi, “Milli Miicadele'ye beraber
baslayan bazi yolculardan” sik sik yakinip onlarin
kararsizliklarini ve yanliglarini gézler éntine seriyor.
Atatlrk'ln  s6zUnU ettigi bu arkadaslar, savas
boyunca birlikte calistigi kisiler: Ali Fuat Cebesoy,
Kazim Karabekir, Refet Bele ve Rauf Orbay. Bu takim
arkadaslar,, ayni zamanda Nutuk'ta dogrudan
elestirdigi kisiler. Kurtulus Savasi boyunca ayni
takimla calisiyor Atatlrk ve takim iginde onderligi,
Ustin kisiligiyle ele aliyor. Bu insanlar bir araya
toplayan da yine kendisi. Aralarindaki iliskiyi daha iyi
anlayabilmek icin 19 Mayis'tan oncesine, Kurtulus
Savasi'nin ilk adimlarina goz atalim.

Kurtulug Savasi'nin  kokleri, aslinda hemen
Mondros Ateskes Antlagsmasi'nin ilanina dayaniyor.
Antlasmanin  duyurulmasinin ardindan Adana'ya
gelerek Yildirnm Ordulari Komutanlidi'ni Liman Von
Sanders’ten teslim alan Atatlrk; Von Sanders'in
“Bizim icin artik her sey bitti." sozlerine “Savas
muttefikler icin bitmis olabilir; fakat bizi ilgilendiren
savas, istiklal savasimiz simdi basliyor.” dedi.
Antlasmadan hemen 15 gun sonraysa dogrudan
sadrazama gonderdigi bir telgrafla antlasmanin
reddedilmesini 6nerdi. (Meydan, Sinan, Atatirk'ln
Gizli Kurtulug Planlari, inkilap Kitabevi, 4. Baski,
istanbul 2014, s. 51-52.)

Bunun ardindan 3 Kasim 1918'de Fransizlarin, 5
Kasim 1918'de ise ingilizlerin iskenderun'u isgal
edeceklerini bildirmeleri Uzerine Atatlrk;
erke(hUkUmet) isgali silahla durduracagi haberini
gonderdi. Bu haberin ardindan erkin yaniti “lizerinize
ates etseler dahi” karsilik vermeyin seklinde oldu.
Ancak bdyle bir emri kabul etmeyen Atatlrk'ln
diretmesi zerine Istanbul Erki, Atatiirk'iin komutani
oldugu Yildirm Ordulari Komutanh@i'ni dagitti ve
Atatirk'G Istanbul'a cagirdi. (Meydan, Sinan, age, s.
55-61.) Ataturk'se gitmeden once Ali Fuat Cebesoy
ile 4 Kasim 1918'de bir gérisme yapti.
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Henlz o
olusturmaktan s6z eden Atatlrk; Maras, Urfa ve
Antep savunmalarinin temellerini atmaya o ginden
basladi. (Meydan, Sinan, age, s. 69.)

tarinte Adana'da direnis yuvalar

Istanbul'a gelisinin ardindan Sisli‘deki o evde 6 aylik
hazirlik basladi. Buradayken hem yukarida saydigimiz
adlari hem de ismet indnii, Ali Fethi Okyar gibi eski
dostlarini  érgutledi. Anadolu’ya ge¢meden 6nce
Vahdettin'i bir Kurtulug Savasi'na ikna etmeyi ve o
glinkil kabinede harbiye bakani olarak ordularin
basina gecmeyi denedi. ittihatci cemiyetlerle
gorislip ortak calisma kararlar aldi. insanlarin ve
silahlarin Anadolu'ya sag salim ge¢mesi icin yollarin
glUvenligini saglatti. Kabineyle ilgili tasarilarinin
basarisizligi Uzerine yilmadi; ve denetmenlik gorevini
(emir kagidini dahi kendisi yazip muhurleyerek
(Meydan, Sinan, age, s. 492.) Gstlendi ve Anadolu'ya

gecti.

Goruldugu gibi hazirlk sureci boyunca onderligi
elden birakmayan Ataturk, savas zamaninda da bu
konumunu sUrdardu. Bu, 6nemli ve zor bir gorevdi;
zira s6zU gecen takim icindeki hemen herkes,
katildiklari savaslarda bir sekilde kendisini gdstermis,
iyi egitimli askerlerdi; bir bolimUnin ritbesi de
AtatUrk'ten yuksekti. Ancak Atatlrk, sanki satranc
oynar gibi bu takimi ydnetmeyi bilmis; bu isten alninin
akiyla cikmisti. Oyle ki onun énderligini hemen herkes
kabul etti. Ruf Orbay, bu konu hakkinda sunlari
soyluyor: “Hi¢ birimiz olmasaydik, Kurtulug Savasi'ni
Ataturk yine basarirdi. Ama o olmasaydi, hi¢ birimiz
O'nun yaptigini  yapamazdik.” (Meydan, Sinan,
Nutuk'un Desifresi, Inkilap Kitabevi, 4. Baski,
istanbul, 2014, s. 348.)

Nutuk'tan devam edelim. Yunan iggalinin
baslamasini soyle degerlendiriyor Atatlrk: “Dikkate
deger bir noktadir ki izmir'in, onun arkasindan da
Manisa ve Aydin'in isgali ile yapilan saldiri ve zulimler
hakkinda milat daha aydinlanmamig; milli varigi
vurulan bu korkung darbeye karsi aciktan agiga tepki
gOsterilmemisti.

Milletin bu haksiz darbe karsisinda suskun ve
hareketsiz kalmasi, elbette beklenemezdi. Onun igin
milleti uyarip harekete gecirmek gerekirdi.” (Ataturk,
age, s. 35.)

Izmir'in isgalinin etkisini anlayabilmek icin ona biraz
g6z gezdirelim: “15 Mayis sabahi Yunanlilar izmir'e
ciktilar. Bir Yunan birligi Kordon boyunda yurimeye
basladi. Konak Meydani'na geldiginde Hasan Tahsin,
birligin basinda yUrUyen sancaktari vurdu, kendisi de
orada vurularak o6ldU. Yunan askeri onu orada
oldurmekle kalmadi. O glnlerde 2.000 kadar Turkin
oldurtldugt one surllmektedir. Ali Nadir butdn
askerini kiglaya toplamig, bekliyordu. Yunan askeri
geldi, kiglaya ates actl. Kisladan beyaz teslim
bayraklar cikarnldigi halde uzun zaman atesi
surdUrduler. Ondan sonra Basta Ali Nadir, askeri elleri
havada Kordon boyundan yurlterek bir geminin
ambarina attilar. Yolda Turk subaylara “Yasasin
Venizelos!” diye bagirtiyorlardi. Bagirmadigi icin
Kurmay Albay Suleyman Fethi Bey'i dipcik ve
stingliyle oldurduler. Butun bunlara Hasan Tahsin mi
neden olmustu, yoksa Yunan askeri bunlari yapmak
Uzere sartlanmis miydi?” (Aksin, Sina, Kisa Turkiye
Tarihi, Turkiye i§ Bankasi Yayinlari, 20. Basim,
istanbul 2016, s. 124.) Bu isgalin ardindan isgali
protesto etmek igin pek ¢ok yerde gosteriler yapildi,
bunlarin en Unlisu Halide Edip‘in de konustugu UnlU
Sultanahmet Mitingi‘dir. Bunun yaninda padisahtan
umudunu kesen halk, érgitlenmeye ve kuvayi milliye
cemiyetlerini kurmaya basladi. Bunlarin Uzerine
Ataturk, Havza Genelgesi'ni yayimladi. Kendisini
destekleyen subaylar da 6rgutlt gosterilere basladi.

Bunlarin (izerine Atatiirk, istanbul’a geri cagrild:
"Anadolu’ya geceli bir ay olmustu. Bu sure icimde
buttn ordu birlikleriyle temas ve baglanti saglamis;
millet mimkudn oldugu kadar aydinlatilarak bilingli ve
uyanik bir duruma getirilmis, milli teskilat kurma
disuncesi yayllmaya baslamisti.Genel durumu artik
bir komutan ile yuritip yonetmeye devam imkani
kalmamisti. Yapilan geri gagirma emrine uymamis ve
onu yerine getirmemis olmakla birlikte, milli teskilat ve
hazirliklarin yonetimine devam etmekte olduguma
gore, sahsenasi duruma ge¢cmis olduguma slphe
edilemezdi. O halde yapilacak girisim ve faaliyetlerin
bir an 6nce sahsi olmak niteliginden cikarilmasi
mutlaka, buttn bir milletin birlik ve dayanismasini
saglayacak ve temsil edecek bir heyet adina olmasi
gerekirdi. Bu nedenle, Trakya'ya verdigim direktifte
isaret ettigim bir noktanin uygulanma zamani gelmis
bulunuyordu. O nokta, Anadolu ve Rumeli milli
teskilatlarini birlestirerek bir merkezden temsil ve
idare etmek Uzere, Sivas'ta genel bir milli kongre
toplamaktl.” (Ataturk, age, s. 41.)
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Ancak Ataturk, Sivas'a gecerken bir haber alr.
Bizzat istanbul erki tarafindan gonderilen Kurmay
Albay Ali Galip, O'nu tutuklamak Uzere Sivas'ta
beklemektedir: “Dahiliye Nezareti'nin aleyhimdeki

emri gelir gelmez faaliyete baglamis. Sivas
sokaklarinda benim hain, asi, zararll bir adam
olduguma dair duvarlara yaftalar yapistirmis.”

(AtatUrk, age, s. 47) Ali Galip'in niyeti, Ataturk'u
tutuklamakti. Ancak o sirada Tokat'tan Sivas’a,
Ataturk’Un hareket ettigini bildiren bir telgraf gelir: *
Vali Resit Pasa, haberi Ali Galip Bey’e uzatrr. “iste
kendisi geliyor, buyrun, tutuklayin!” der. Bunun
Uzerine Ali Galip: “"Ben tutuklarim dedimse, benim il
sinirlarim icinde olursa tutuklarim dedim.” deyince
toplanti halinde bulunanlari bir heyecan kaplar. Hep
birden: “"Haydi dyleyse, karsilamaya gidelim.” diyerek
toplantiya son verirler.” (Ataturk, age, s. 49.)

Sivas'taki bu olayin ardindan, nasil
orgutlenilecegiyle ilgili birtakim toplantilarin ardindan
Erzurum’a gecen Ataturk, Erzurum Kurultayi'nin
hazirliklarina basladi. “istanbul Hiikiimeti‘nin geri dén
¢agrilan araliksiz sirdyordu. Resmi unvani daha fazla
tasimamasi gerektigine karar verdi. 8 Temmuz
1919'da hem gorevinden hem de askerlik
mesleginden istifa etti. 12 yasindan beri icinde
bulundugu askerlik, onun icin bir yasam bicimi,
tutkuyla bagl oldugu serefli bir meslekti. Simdi Ulke
icin en gerekli oldugu bir zamanda bu meslekten
ayriliyor, Uniformasini birakiyordu. Mucadeleyi, artik
halkin icinden gelen bir birey olarak, yalnizca bilgi ve
inanclyla yonetecekti.” (Aydogdan, Metin, Atatlirk ve
Kurtulug Savasi, Umay Yayinlar, 25. Baski, izmir
2008, s.134.)

O gune dek pek cok hazirlikta bulunmus olan
Ataturk, butin bunlarn siyasal karsiigini Erzurum
Kurultayi'nda almak istiyordu. Kendisinden baska
aday cikmayinca kurultaya bagkanlik etti. “Erzurum
Kongresi, 23 Temmuz 1919'da, sonrada Yap! Usta
Okulu olarak kullanilan binada toplandi. Bes ilden
gelen 54 delegenin 17'si ¢iftci ve tuccar, 5'i emekli
subay, 4'U emekli memur, 5'i 6gretmen, 4'U gazeteci,
5'i hukukgu, 4'G muhendis, 1i doktur, 6'si din
adamiyd..” (Aydogan, Metin, age, s. 138.)

Erzurum Kurultay’t 6nemli aksakliklarla gecti.
Kurultayin ilk giinleri ittinatcilik tartismalariyla gecti.
Hazirlanan tlzUkteki “asri” s6zclgu, kurultaydaki
hocalari rahatsiz etti. Giyecek basgka giysisi olmadigi
icin asker Uniformasiyla katildigi gorismelerde
delegelerin hedefi oldu. Askerligi biraktigi icin
Uniforma giymesine karsi ¢ikildi. Mazhar Mufit Kansu,
gelen tepkiler Uzerine AtatUrk’Un nasil sivil giysi
bulabildigini sdyle anlatiyor: “Butlin émriu askerlikle
gecmis Pasa’nin sivil elbisesi yoktu.

Hemen bir elbise temini de mUimkun olmamisti. Vali
MuUnir Bey'e gittim. “Pasa Hazretleri'ne layik temiz bir
elbisem yok.” dedi. Savasta ve savas sonrasinda
kimsede yeni elbise kalmamisti. MUnir Bey: “"Benim
bir iki defa giydigim bir jaketatayim var, Pasa
Hazretleri'ne onu takdim edelim.” dedi. Hemen
jaketatayr aldim, bende temiz bir fes vardi. Birer
gémlek, yaka, kravat da uydurdum. iste Pasa'nin ilk
sivil kiyafetini bu bigcimde saglamistik. Birkac ay
kullandigi o fesi, o gunlerin hatirasini tazeleyerek
dikkatle saklarm.” (Kansu, Mazhar MUfit,
Erzurum'dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, TTK
Yayinlari, 3.Baski, Ankara 1988, s.40-41.)

Yasanan olaylar Uzerine Atatlrk, Nutuk'ta soyle
soyluyor: “Efendiler, tarih, itiraz edilemez bir sekilde
ispatlanmistir ki buyuk davalarda basariicin sarsilmaz
bir kabiliyet ve kudrete sahip bir onderin varligi
sarttir.” (Atatlrk, age, s. 70.) Ve her turli aksakliga
karsin Temsil Heyeti secildi. Atattrk'tn strekli s6zUnU
ettigi siyasal mesruluk kaynagi, dogrudan halktan
olarak boylece kurulmus oldu.

Bunun yaninda alinan kararlari Atattrk, soyle
oOzetliyor: “Efendiler, Erzurum Kongresi 14 gun surdu.
Calismalarinin sonucu, kabul edilen tuzik ve bu
tuzugun ilkelerini duyuran bildiridir. Tzuk ve bildiri o
doénemin ve cevrenin gerektirdigi ikinci derecede
dusuncelere cikarillarak incelenecek olursa bir takim
kokli ve genis kapsamli ilkeleri ve kararlari ortaya
koyabiliriz. izin verirseniz, bu ilke ve kararlari, benim
daha o zaman nasil anladigimi anlatayim: Ulusal
sinirlar icinde vatan bir butinddr, birbirinden
ayrilamaz. Her tUrlG yabanci isgal ve miudahalesine
karsi ve Osmanli hikiimetinin dagilmasi halinde ulus
birleserek direnecek ve guvenligin saglanmasina
istanbul  Hikiimeti'nin  glici  yetmezse amaci
gerceklestirmek icin gecici bir hikimet kurulacaktir.
HUkUmetin Uyeleri, ulusal kongrece secilecektir.
Kongre olusmamigsa bu secgimi Temsil Heyeti
yapacaktir. Kuvayr milliye'yi etkin, ulusal iradeyi
egemen kilmak, temel ilkedir. Hiristiyan azinliklara
siyasal Ustunlik ve toplumsal dengemizi bozacak
ayricaliklar verilemez. Manda ve himaye kabul
olunamaz. Ulusal meclisin derhal toplanmasini ve
hikUmet islerinin meclis denetiminde yUrtttlmesini
saglamak igin calisilacaktir. Bu ilke ve kararlar, tirlG
tarld  yorumlanmigsa da temel nitelikleri hi¢
degistirilmeksizin uygulanmislardir.” (Atatirk, age, s.
67.)

Nutuk'un oykUsUne burada ara veriyorum. Bir
sonraki sayida, anlatmaya Sivas Kurultayi'ndan
baslayacagim.
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FELSEFENIN TURKiYE'DE DURUMU

insanin  genellikle varlik, 6zellikle de varolan
karsisindaki durusuyla; felsefenin diistinme, bilme ve
yasama yolu olarak varlik ve varolan karsisindaki
durusu arasinda bir kosutluk oldugunui ileri strrebiliriz.
Bu ileri sUrise ek olarak s6z konusu kosutlugun,

felsefenin  dusinme ve bilme yolu olarak
yapilanigsinda varoldugunu saptayabiliriz. CUnkU
varolana antropontolojinin, baska bir deyisle

insan-varlikbilgisinin isiginda bakmak, bu bakisin
esliginde “felsefenin gor dedikleri” ne dikkati
cekmek, felsefenin ya da felsefi sdylemin, essuremli
ve artsiremli olarak, disdinya-dlisinme-dil veya
insan-dunya-bilgi iliskilerine yogunlastigini; burada
anilan baglamlarda ve iliskiler aginda yapilandigini
saptamak anlamina gelmektedir. Arada olan insanin
bir etkinligi olarak felsefe de distnme ve bilme
cercevesi olarak aradadir ve arada olana yoneliktir;
ancak arada olana yodnelen bu ilgi, sonuclar
bakimindan, eylemeyle, yasamayla olan iligkisi
bakimindan da toparlayicidir; ayni zamanda temelde
ve tepede olani imlemektedir.

Felsefece gormenin, felsefece
felsefece  dusUnmenin, felsefece bilmenin
sonucunda olusan gorUsler, algilayislar, bilgiler;
eylemlerimizle, iliskilerimizle baglantilandirildiginda,
ilkeler olarak ya eylemlerin, iligkilerin kalkis noktalarini
olustururlar ya da iliskilerin varig noktalari olarak
ortaya cikarlar. Oyleyse; felsefece dulstinme,
felsefece bilme, felsefece yasama, arada olan insana
her zaman eylem ve iliskilerinde eslik eder. Bu
betimlemeler felsefenin kuram (theoria) ve eylem
(praxis) olarak degerlendiriimesi cercevesinde
islevsel degildir yalnizca; s6z konusu betimlemeler,

algilamanin,

/l '\.}‘ A ,E\

felsefenin bir arastirma alani olarak, ardindan bir
egitim-o6gretim baglami olarak degerlendiriimesinde
de islevseldirler. Felsefenin kendi gegcmisiyle, tarihiyle
olan iligskilerinde de yine bu islevselligin kendisini
gosterdigi aciktir.

Tdm ilgisi “arada olan bir varlik” olarak insana
yonelik olan felsefe, hem kendisiyle olan iligkisini
eszamanli ve artzamanl olarak g6z o6nunde
bulundurur; hem de kendisi olmayanla, baska bilgi
dallariyla olan iligkisini dikkate alir; hatta bu iliskiyi hep
canli tutar. Felsefenin bir Ustdisiplin olmasinin, 6teki
bilgi dallaryla ayni dizeyde olmayisinin nedeni tam
da budur. Felsefe o6teki bilgi dallarina kendilerini
anlamalarinin yolunu acar, onlara katki saglar; ama
ayni zamanda kimi bakimlardan da onlardan
katkilanir.

ister dustinme, ister bilme yolu olarak olsun,
temelde arada olana iligkin bir yonelme bigiminde
ortaya clkan felsefe; gérme, sorusturma, pesine
disme, arastirma, farkina varma, bilincine varma
olarak belirir.

Tarihini g6z o©nlnde bulundurdugumuzda da
felsefenin kimi kultlr ortamlarinda, kultlr ortamlarinin
son derece Onemli bir kesiti olarak, kendi dogal
serpilisi cercevesinde ortaya c¢iktigini ve bu
ozellikleriyle birlikte, bilgi ortamlarinda, egitimin,
ogretimin, vazgecilmez bir parcasi oldugunu saptariz.
Bilgi tarihi, bilim tarihi bu saptamalara taniklik eder.
Oldukca ge¢ olmakla birlikte Turkiye'de de durum
budur. Ancak bu noktada haksizlik yapmamak Uzere,
cogun yasama yolu olarak; bilgelik, hatta halk
bilgeligi olarak deneyimlerden
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damitilan 6zIU dile getirisler, Anadolu topraklarinin,
bu topraklarda kendini acan farkli disinme ve dil
boyutlarinin  hep varoldugunu ve varliklarini
surdirdagungy; felsefenin bu baglamda disinmede
ve dilde/s6ylemde barindidini somut ornekler bize
gostermektedir. Aslinda “varolmak” eylem adinin
oldugu her dil felsefi diisinmeye ve dile getirmeye,
felsefi sdylem kurmaya elverislidir; Gstelik de dilde siir
varsa, orada, ufukta felsefe gorinidyor demektir.
Onemli olan, felsefece gérme, “felsefenin gor
dedigi"nin pesine yine “felsefece diisme"dir.

Oyleyse felsefe bakimindan “Tirkiye'de durum
nedir?” sorusunu bu saptamalardan sonra burada bir
kez daha sorabiliriz. Elbette bu soru c¢ok farkl
gortingelerden (perspektiflerden) degerlendirilebilir,
yanitlanabilir. Felsefe dinyasinin icinde olanlar olarak
biliyoruz ki, felsefenin kendisine yonelik ilgi Glkemizde
her zaman oldugundan daha c¢ok artmis, “Turkiye'de
Turkiye'deki felsefe"ye iliskin cok sayida yazi kaleme
alinmistir; Ustelik bu izlek, bash basina arastirma
konusu olmustur. Burada dile getirilecek olan sav,
genel felsefi sdyleme disinme ve bilme yolu olarak
eklemlenen ve Turkiye'de dile dokulen felsefenin, ilkin
Ogretimde, ardindan da arastirma baglaminda yer
aldigina iliskindir. Burada da canalici kavram, s6z
konusu dustnme ve bilme yolunun “bilgi” formunda
varlik kazanmasinda temel roll, kurumsallagsmanin
oynadigidir. CUnkU bilginin tarihiyle, toplumlarin
kamusallasmasinin tarihi birlikte gitmektedir. Ne
trden olursa olsun, her anlamda aslinda vyollar
kamusaldir ve bu yollardan, kultirin her 6gesi, bu
arada, bilgi de akar ve bilginin akmasi, devsiriimesi,
aktarilmasi, yayginlastiriimasi, gelistiriimesi,
Uretilmesi, yaratilmasi igcin kamuya, kamusal olana,
kuruma gereksinim vardir. Kamu ve kurum olmadigi
sUrece, bilgi “bilgiligi"ne kavusamaz, varligini
sUrduremez. Kiltir dinyasi 6lgegindeki genel felsefi
soylem kamunun, kurumlarin dikkatini cektigi ve
ozellikle okullarda 6gretiimeye, alisilagelmis bir
deyimle, okutulmaya deger gorildigu igin varligini

sirdirmis, zaman icinde de kendine 6zgu
arastirmanin  nesnesi olmustur. Bir kez daha
yineleyelim:

So6zIU, bir dlgude de yazili kultirde bilgece, 6zIU
deyisler cercevesinde yer alan felsefi yapllanma ya da
felsefi durus, ilkin egitim-6gretim baglami olarak
kendini goOstermis, kultir yasaminda kendine yer
bulmus; ancak daha sonra, arastirma cercevesi
olarak boyutlanmistir. Felsefenin o6ncelikli olarak
okul-Universite, o zamanki adiyla DarUlfinun
ortaminda 19. yUzyilin ikinci yarisindan baslayarak yer

aldigini, zaman icinde de yalnizca okul ya da
Universite  duvarlart  arasinda (intra  muros)
kalmadigin, ¢ok farkli alanlarda, ortamlarda da
kendine yer buldugunu goériyoruz. Bu saptama bize,
ne tlrden bilgi olursa olsun, bilgi baglamlarinin
ozellikle kurumsallasmayla yakindan ilgili oldugunu
boyle. ilkin lisede, Universitede yeseren felsefe
kaltard, okul ve Universite duvarlarinin digina tasiyor;
kamuya donUsme cabalarini sUrdUrulebilir kilan ya da
kilabilen, hatta bu baglamda bir basarim
(performans) gosteren toplumda, toplumsal/kamusal
yapilanista yerini alabiliyor.

Turkiye'de felsefenin bu bigimdeki serpiliginin
serUveni de olduk¢a uzun bir zaman dilimini iceriyor.
Oyle ki, Turkiye'de felsefenin yiiz yilinda ve bu yiizyila
taniklik eden sertveninde okul-Universite igi (intra
muros), okul-Universite disinda da (extra muros) bir
etkilesimin oldugu acik. Bu etkilesim disa aciima,
kendini gosterme bakimindan gittikge ivmeleniyor;
yeter ki s6z konusu etkilesim herhangi bir
insansal-kultirel  baglamin  gidimune, bilingli
ve/veya bilingsiz olarak, bossoz ortaminda girmemis
olsun; bilgi disi  gerekgelerle, “baska"yla
karistinlmasin, “baska”nin, bilgi olmayanin araci
kilnmasin! Felsefenin bilgiler arasindaki bu farkl
durusuna, bir bakima evrimine, ilerleyisine,
kurumsallasmasina iliskin ¢ok sayida calismanin
yapildigina da  tanklk  ediyoruz. Ayrica,
Universitelerde “Turkiye'de Felsefe” basligi altinda
dersler verildigini biliyoruz. Yine bu baslik altinda ¢ok
sayida toplantinin yapildigini, sempozyum, kongre
vb. diizenlendigini biliyoruz. Bu tirden galismalara ek
olarak, yurticinde ve yurtdisinda toplanan
kongrelerde 0Ozel olarak "“Turkiye'de Felsefe”
oturumlarinin diizenlendigini de biliyoruz.

BuUtUn bunlar bize gosteriyor ki, Turkiye'de, 6zellikle
Turkcede Uretilen felsefi soylem, genel felsefi
sdylemin anlamli, verimli bir parcasidir ve her gecen
gun, biraz daha gelismektedir, serpilmektedir. Elbette
tek bir yazida bu gelismeyi ve serpilmeyi yansitmak
olanaksizdir. S6z konusu gelismede, serpilmede,
hatta her tlrlyle bilginin ilerleme kaydetmesinde,
0zgurligun ve ozerkligin payinin ne denli 6nemli
oldugu, oOzellikle Aydinlanmaci filozoflarin Uzerinde
durdugu bir noktadir. Felsefe 6zgUr ortamlarda gelisir,
kendisi olur; ayni zamanda da ortamlari, iletisim ve
bilgi baglamlarini  6zgurlestirir. Bu belirlemelerin
hepsinin taslyici 6znelerinin 6zerk olmasi da bir
zorunluluktur.  Yineleyelim: Bilgi 06zgurligu ve
ozerkligi kosul tutar; 6zgurlik ve 6zerklik de bilgiyle
varolur ve guglenir; bilgi 6zgurlestirir ve 6zerklestirir.
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Buradan Ulkemizin bircok kdsesine, Universitesine,
dernegine, kurulusuna yayilan felsefi sdylem, zaman
icinde Universitelerin yeni bir olusumu olarak vakif
Universitelerinde de kendine yer bulmustur.

Universiteler 6teden beri kurulurken belli bir
birikimi, “Universite” adiyla ya da kavramiyla da
uyumluluk i¢inde “kendilerinin” kilmaya calisirlar,
“kendilerine” aktarirlar. Universite deneyimliler
tarafindan kurulur ve daha ilk anda olgunlugu,
erginligi yakalar; bu baglamda Universite daha ilk
gunidnde olgundur, ergindir, deneyimlidir; ¢Unku
deneyimli, birikimli insan kaynagiyla kurulmustur.
Ancak deneyimli, birikimli insan kaynagini bir araya
getiren bir dlizenlemeye, yasal-kamusal
dlizenlemeye, bu tirden bir diizenlemeyi 6nemli ve
degerli bulan bir karar vericiler topluluguna
gereksinim vardir.  Universiteler ancak boyle
kurulabilirler ve uzun erimli olabilirler. Universiteye
yeni katilan 6znelerin de bu uzun erimliligi hicbir
sekilde acele etmeden dikkatlice izlemesi, ancak bu
arada, emegini hep ise kosmasi; bilgisini hem bir
yandan biriktirmeyi sUrdidrmesi, hem de deneyimini
yaptigi her ise, aldigi her karara katmasi,
karsisindakileri ikna etmesi, iletisiminin,
esgudimunun, isbirliginin ve birlikte yasamanin,
birlikte daha da buyUmenin, beslenmenin, birbirine
katki vermenin ve katkilanmanin énemini yansitmasi
gerekiyor.

1933'le birlikte yeniden bicimlenen istanbul
Universitesi Edebiyat Fakdiltesinin ilk kusak dgretim
Uyelerinin  ¢ok buUylk bir bdluminin geng
Cumbhuriyetin, temel bilimlerde yetis(tiimek Uzere
yurtdisina yolladigi genglerden olustugunu, bir
boliminin de yurtdisindan gelen  6gretim
Uyelerinden olustugunu, pek azinin da DarUlfinun
doéneminden kaldigini biliyoruz. Bu Ug farkll kaynak,
Felsefe BolUmunin tum kusaklarl Gzerinde etkili
olmustur. 30'lu yillarda yetismek Uzere basta
Almanya olmak Uzere Avrupa'ya gonderilen gencler,
sonradan, Bolumun temel yaklasimlarini
kazanmasinda belirleyici oldular. Hepsinin ortak ilgi
alani aslinda, insan-dil-kUltir baglamiydi. Felsefi
antropoloji calismalari; dile, tarihe, kultire ydnelik
calismalar gittikce daha c¢ok agirlik noktasini
olusturmaya baslamisti. Zaman zaman farkl élcUutlere
dayall saptamalarla farkli siralamalarla “kusak”
kavraminin farkli sekillerde iceriklendigini biliyoruz.

Turkiye Felsefe Kurumuyla birlikte yapilan
calismalar kapsaminda yer alan istanbul Seminerleri,
Felsefe BOIUmUnun, felsefenin pratigini yalnizca
Universitenin duvarlari arasinda tutmadigini cok iyi bir
bicimde gortyoruz. Bu ileri sirtstn kanitini bize en iyi
sekilde yansitan godstergelerden biri de farkl
sektorlerle yapilan felsefe ¢calismalaridir ya da bagka
bir deyisle, farkl sektorlerle felsefe baglaminda
saglanan bulusmalardir. Burada iki farkll 6rnegi
belirtmekle yetinecegim: UNESCO 6rnegi ve Braas
Cati Sistemleri 6rnegi.

Ulkemizde yapilan felsefe calismalarinin znelerine
deger vermeyi bas 6dev edinen Felsefe B&IUmU,
loanna Kugcuradi'nin 80. yasini kutladi. Kutlama
sirasinda degerli Hocamizla ilgili bir oturum da
duzenlendi.

Sonug olarak, birikimli kisilerin verdigi katkilarla
olusan kurumsallasmalar ne kadar hizli bir bigcimde
gerceklesiyor ve kisa zamana ¢ok sey sigdirilabiliyor.
Felsefe BOIUmUnUn 6znelerinin, tastyicilarinin bilgi ve
deneyim birikimini bir araya getirdiginiz zaman, ne
denli buytk zenginligin ortaya ciktigi acikca
anlasiliyor; bu birikim, yUzyillara ulagiyor, diz bir yil
hesabiyla. Bu durum, bagska bir deyisle gencg
kurumlari  birdenbire olgun, birikimli, deneyimli

kurumlar haline getiriyor.
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PEKIi YA FELSEFE NEDIR?

Bu soruyla ¢ok genis, yani aciimli bir konuya
deginiyoruz. Konu genis oldugundan belirsiz kaliyor.
Belirsiz kaldigi icin de, konuyu c¢ok cesitli bakis
acllarindan ele alabiliriz. Bunu yaparken hep dogru bir
seye isabet ederiz. Ancak bu genis yayilimli konunun
ele alinisinda mUmkUn olan butin goérusler i¢ ice
gectigi icin sOylesimizin gesitli ydnlere dagiimasi
tehlikesiyle karsi karsiyayiz.

Bu nedenle, soruyu daha kesin olarak belirlemeye
calismallyiz. Bu yolla sdylesiye saglam bir yon
kazandirmis oluruz. Boylelikle soylesi, tek bir yola
sokulmus olur. Bir yola diyorum. Bunu séylemekle,
s0z konusu yolun hi¢ kuskusuz biricik yol olmadigini
teslim ediyoruz. Dahasi, sdylesinin devaminda isaret
edeceg@im yolun, gercekten de bu soruyu sormamizi
ve yanitlamamizi mUmkdn kilan bir yol olup olmadid
da acik kalmalidir.

Soruyu daha kesin olarak belirlemek Uzere bir yol
bulabilecegimizi  varsayacak olursak, soylesi
konumuza bir itiraz yUkselir hemen. “Nedir bu
felsefe?”, diye sordugumuzda, felsefe Uzerine
konusuyoruz demektir. Soruyu bu tarzda sormakla,
acik ki, felsefenin Uzerinde, yani disinda yer aliyoruz.
Oysa bizim sorumuzun amaci felsefenin igine girmek,
icinde  kalmak, felsefenin  belirledigi tarzda
davranmak, yani “felsefe yapmak”tir. Bu nedenle
sOylesimizin yolu acik secik bir ydone sahip olmakla
kalmamali; bu yon bize, ayni zamanda, felsefenin
cevresinde dolagsmadigimiza, felsefenin icinde
kaldigimiza iliskin glivenceyi de saglamalidir.

O halde, sdylesimiz dyle bir tirde ve yonde
olmaldir ki, felsefenin konu edindigi sey bizi,
kendimizi ilgilendirsin, bize dokunsun (nous touche),
hatta 6zimUzde dokunsun bize.

Ancak bdylelikle felsefe bir cogulanim, heyecan
ve duygu isi haline gelmis olmuyor mu? “Guzel
duygularla kotlu edebiyat yapilir.” “C'est avec les
beaux sentiments que l'on fait la mauvaise
litteratre.” Andre Gide'in bu s6zu yalnizca edebiyat
icin degil, daha cok felsefe icin gecerlidir. Duygularin,
en guzellerinin bile felsefe de yeri yoktur. Duygularin
irrasyonel oldugu soylenir. Buna karsin felsefe,
rasyonel bir sey olmakla kalmaz, ratio'nun gergek
yoneticisidir de. Bu savi ileri sturmekle, farkinda
olmadan, felsefenin ne olduguna iliskin bir karara
varmig olduk. Bir yanitla sorumuzun ontine gegtik.
Herkes, felsefenin bir ratio isi oldugu yollu 6nermeyi
dogru bulur.

Ancak gene de bu 6nerme , “nedir bu felsefe?"
sorusuna dusunulmeden verilen acele bir yanittir
belki. Bu vyanita karsilk hemen yeni sorular
yoneltebiliriz ¢Unkd. Nedir bu ratio? Us denilen?
Ratio’nun ne olduguna nerede ve kim tarafindan karar
verildi? Ratio'nun kendisi mi felsefenin efendisi yapti
kendini? Yanit “evet'se hangi hakla? Yanit “hayir'sa,
nereden allyor goérevini ve etkinligini? Ratio olarak
bilinen sey, ilkin ve yalnizca felsefe yoluyla, felsefenin
tarihi akisi icinde belirlendiyse, o zaman felsefeyi
onceden ratio isi olarak sunmak dogru olmaz. Ancak,
felsefenin rasyonel bir tutum olarak
tanimlanmasindan kuskuya dusersek, felsefenin
irrasyonel olanin alanina girip girmedigi de ayni
sekilde kusku konusu olur. Clnku felsefeyi irrasyonel
olarak belirlemek isteyen kisi rasyonel olani,
sinirflamaya ol¢ut diye getirir. Dahasi, bunu dyle bir
tarzda yapar ki, yine doUp ratio'nun ne oldugunu
kendiliginden verili kabul eder.

Ote yandan, felsefenin iliskilendirildigi seyin, biz
insanlari 6zUmuzde ilgilendirmesi, bize dokunmasi
imkanina isaret edersek, bu duygulanimin, genelde
heyecan ve duygu, kisaca irrasyonel denilenle hicbir
ilgisi olmayabilir.

Soylenenlerden ilkin yalnizca sunu ¢ikariyoruz:
“Nedir bu felsefe?”” bashgl altinda bir soylesiyi
baslatmayi g6ze aliyorsak, bu daha buyUk bir 6zen
gerektirmektedir.

Oncelikle soruyu acik secik yénlendirilmis bir yola
sokmaya calismallyiz ki, felsefe hakkinda rastgele,
rastlantisal tasarimlarla oyalanmayallm. Ancak
sorumuzu guvenilir bir tarzda belirleyebilecegimiz bir
yol naslil bulacagiz?

Simdi isaret etmek istedigim yol dogrudan
onldmUzde uzaniyor. Bize en yakin yol oldugundan,
salt bu yuzden onu zorlukla bulabiliyoruz.
Buldugumuzda ise, gene de beceriksizce ylrlyoruz
Uzerinde. Soruyoruz: Nedir bu felsefe? Felsefe
s6zcugunu yeterince sik soyledik. Ancak bu sézcugu
simdi artik agiza alinmaktan asinmis bir ad gibi
kullanmayip,  bunun vyerine felsefe sozclglne
kaynagindan geldigi bicimiyle kulak verirsek duyulan
sudur: filosofia. “Felsefe” sozcugu simdi Grekge
konusmaktadir. Grekge sdzcuk Grekge sdzcuk olarak
bir yoldur. Bu vyol bir yandan onumuzde
uzanmaktadir, ¢inkl bu sbézcuk c¢oktan beri dile
getirilmektedir. Yol, diger yandan ardimizda kalmistir,
cunkl bu sézcugl oteden beri hep duyduk ve
sOyledik. Buna gore, Grekge sozcuk filosofia,
Uzerinde ilerledigimiz bir yoldur.
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Grek felsefesi hakkinda pek cok tarihsel bilgiye
sahip oldugumuz ve bu bilgiyi yayabildigimiz halde,
bu yolu gene de ¢ok az biliyoruz. Filosofia s6zctgu
bize, felsefenin dncelikle Grek varolusunu belirleyen
bir sey oldugunu soyllyor.

Yalnizca bununla kalmiyor; filosofia bizim
Batili-Avrupali kaltdramazin en igsel temel niteligini
de belirliyor. Siklikla duydugumuz, “Batili-Avrupali
felsefe” yollu deyis bicimi aslinda bir totolojidir.
Neden mi? CUnku “felsefe” 6zinde Grektir; burada
Grek su demektir: Felsefe 6zUnin kaynaginda oyle
bir tirdendir ki, gelisebilmek icin ilkin Grekligi, ve
yalnizca bunu kullanmistir.

Ne var ki, felsefenin kaynak bakimindan Grek

olan 06zl, modern Avrupa'ya egemen oldugu
donemde, Hristivanllk  tasarimlari  tarafindan
yonlendirilmis ve yonetilmistir. Bu tasarimlarin

egemenligine Ortacag aracilik etmistir. Bununla
birlikte, felsefenin bdylelikle Hristiyanlastigi, yani
kilisenin yetkesine ve onun tanrisal iradenin sesi
olduguna duyulan inan¢ meselesi haline geldigi
soylenemez. ‘“Felsefe 0Ozlinde Grektir" timcesi
sundan baska bir anlam tasimaz: Bati dinyasi ve
Avrupa, vyalnizca onlar, en i¢ tarihsel akislari

bakimindan, kokge “felsefi"dirler.

Bilimlerin ortaya cikisi ve egemenligi buna taniklik
etmektedir. Bilimler, en i¢ Batili-Avrupall tarih
aksindan, felsefi olan bir tarih akisindan
kaynaklandiklarindan, bugln, insanin tarihini, tUm
yeryuzunde, 6zgul bir bicime sokabilmektedirler.

Bir an durup dusinelim: insanlik tarihinin bir
¢aginin “atom ¢agi” olarak nitelendirilmesi ne anlama
gelmektedir? Bilimler tarafindan kesfedilen ve acgiga
cikartilan atom enerjisi, tarihin akisini belirleyecek
guc olarak sunulmaktadir. Felsefe onlardan 6nce
ortaya cikip, onlara onculik etmeseydi, bilimler
elbette asla olamazdi. Ama felsefe he filosofia'dir. Bu
Grekce soOzcuk soOylesimizi tarihsel bir gelenege
bagliyor. Bu gelenek biricik oldugundan, anlami da
tektir. Tarinsel sozcUk filosofia’nin bize adini soyledigi,
Grekgce filosofia olarak adlandinimis gelenek,
Uzerinde su soruyu sordugumuz bir yolun yénunu
aciga cikartir: Nedir bu felsefe? Gelenek bizi gecmis
ve geri dondurilemez olanin baskisina teslim etmez.
Aktarma, delivrer, bir 6zgurlestirme, gecmisle yapilan
sohbetin 6zgUrligUne goturmedir.

“Felsefe" ad, eger onu gergekten isitir ve isittigimiz
Uzerine dusunursek, bizi felsefenin Grek kokeninin
tarihine ¢agirir. Filosofia s6zcugu adete bizim kendi
tarihimizin dogum belgesinde vyazilidir; dahasi
sOylede soyleyebiliriz: Dunya tarihinde, atom c¢agi
diye adlandirilan simdiki ddnemin dogum belgesinde
de vyaziidir. Bu nedenle, ‘“nedir bu felsefe?”
sorusunu, ancak Grekge dusuncesiyle bir sohbete
koyuldugumuz takdirde sorabiliriz.

Ancak yalnizca sorgulanan sey, yani felsefe
kdkeni bakimindan Grek olmakla kalmaz; sorus
tarzimiz, bugln hala sordugumuz tarz da Grektir.

Soruyoruz: Nedir bu... ? Bu Grekgede soyledir: Ti
Estin. Bir seyin ne oldugu sorusu gene de c¢ok
anlamlidir. Sunu sorabiliriz: “Nedir bu uzaktaki?" “Bir
agac” yanitini alinz. Soruya, pek de iyi tanimadigimiz
bir seyi adlandirmakla yanit vermis oluyoruz. Gene de
sormay! surdurebiliriz: *Nedir bu ‘agac’ dedigimiz?"
Simdi sordugumuz soruyla Grekge Ti Estin'e biraz
daha vyaklastik. Ti Estin, Sokrates, Platon ve
Aristoteles’in gelistirdigi sorus bicimidir. Sézgelimi,
onlar sdyle sorar: Nedir bu guzel denilen? Nedir bu
bilgi denilen? Nedir bu doga denilen? Nedir bu
devinim denilen?

Simdi ama dikkat etmemiz gereken nokta, demin
sO6zUnU  ettigimiz sorularda, yalnizca doganin,
devinimin, guzelligin ne oldugunun daha kesin bir
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sinirlamasinin aranmakla kalinmayip, ayni zamanda
“ne” ne anlama geldigine, Ti'nin nasil anlasiimasi
gerektigine iliskin bir yoruma da gidiliyor olmasidir.
“Ne" s6zcUgUunun ne anlama geldidine quid est, to
quid, quidditas, nelik denir. Ancak nelik felsefenin
farkli  donemlerinde farkli bicimlerde belirlenir.
Boylelikle, ornegin, Platon'un felsefesi Ti'nin ne
anlama geldiginin 6zgln bir yorumudur. Platon'da bu,
idea anlamina gelir. Ti'yi quid’'i sorarken idea'yi
kastediyor olmamiz, kesinlikle kendiliginden anlasilir
degildir. Aristoteles Ti'yi Platon'dan farkli yorumlar.
Kant baska bir yorumunu yapar Ti'nin, Hegel daha
baska... Ti'nin, quid’in, ne'nin kilavuzlugunda sorulan
seyin, her defasinda yeniden belirlenmesi gerekir.
Her durumda gecerli olan sudur: Felsefeye iliskin
olarak “nedir bu?" diye sordugumuzda, kaynagi
bakimindan Grekge bir soru soruyoruz demektir.

Bizim sdylesimizin sorusu felsefenin 6zlyle ilgili. Bu
soru, bir zorunluluktan kaynaklaniyorsa, yalnizca
sohbet amacli bir sézde soru olarak kalmayacaksa, o
zaman felsefe, felsefe olarak bizim icin sorgulanabilir
hale gelmistir. Oyle mi gercekten? Eger dyleyse, ne
Olgude sorgulanabilir hale gelmistir felsefe bizim igin?
Acik ki, bunu ancak felsefeye bir g6z atmigsak
sOyleyebiliriz. Bunu yapmak iginse, felsefe denilenin
ne oldugunu onceden bilmemiz gerekir. Boylece,
tuhafti,  bir  dairenin  gemberinden  hemen
kurtulamadigimizi  varsayalim;  daireye  dogdru
bakmamiza gene de izin vardir. Nereye yonelsin
bakisimiz? Grekce sdzcuk filosofia bize bu yonu
gosteriyor.

Burada temel bir konuyu hatirlamak gerek. Simdi
ve ileride Grek dilinin s6zcUklerine kulak verdigimizde
¢ok seckin bir alana giriyoruz. Grek dilinin, bildigimiz
Avrupa dilleri gibi, yalnizca bir dil olmadigi yavasca
aydinlaniyor kafamizda. Grek dili ve yalnizca Grek dili
logos'tur. Soylesilerimizde bu konuyu daha ayrintili
ele almak durumunda kalacagiz. Baslangig icin suna
isaret edelim, vyeter: Grek dilinde, soylenen
olagantstl bir bicimde sdylenenin adlandirdigidir
ayni zamanda. Grekge bir sozcuge Grekce kulak
verirsek, onun legein’ini, bir seyi dolaysizca ortaya
koyusunu izleriz. Ortaya koydugu hemen 6ntimuzde
durandir. Grekge isittigimiz sozcUkle dogrudan,
hemen onUimuzde duranin yani basina variriz, ilkin
salt s6zcuk anlamini asmamiz gerekmeden.

Varlik hangi anlamda dusunulmektedir ki, “ilke"”,
“neden” gibi seyler varolanin  varolmakligini
bicimlendirebilsin, ona sahiplenebilsin?

Ancak simdi baska bir noktaya dikkat edelim.
Aristoteles'in verilen cimlesi, bize Platon'dan bu yana
“felsefe” olarak adlandirilan seyin nereye dogru yol
aldigini soyltyor. Cimle felsefe denilenin ne oldugu
hakkinda aydinlatiyor bizi. Varolani, yani varolan
oldugu kadariyla ne oldugu acisindan varolani, bakis
acisina almaylr mumkdn kilan bir tdr yetkinliktir
felsefe.

Soylesimize bu verimli tedirginligi ve hareketi
katmasi, ona rehberlik etmesi gereken soruyu,
“felsefe nedir” sorusunu Aristoteles c¢oktan
yanitlamistir. O halde bizim sdylesimiz gereksiz artik.
Daha baslamadan sona erdi. Buna hemen sdyle bir
yanit verilecektir: Aristoteles'in, felsefenin ne oldugu
hakkindaki 6nermesi, hi¢c bir sekilde, sorumuza
verilecek biricik yanit olamaz. Olsa olsa verilen pek
¢cok yanittan yalnizca biridir bu. Gergi Aristoteles’in
felsefeyi tanimlamasinin yardimiyla, gerek Aristoteles
ve Platon'dan 6nceki dusinme, gerekse Aristoteles
sonrasi felsefe tasarimlanip yorumlanabilir. Gene de
kolaylikla suna isaret edilecektir: Hem felsefenin
kendisi, hem de kendi 6zUnU tasarimlama tarzi
sonraki 2000 vyl icinde ¢ok yonlu bir degisime
ugramisti.  Bunu  kim inkar edebilir?  Ancak

Aristoteles'den Nietzsche'ye kadar felsefenin, tam da
bu degisimler nedeniyle, degisimler boyunca ayni
kaldigini da gézden kacgiramayiz. CUnku degisimler,
ayni olanda birlesmenin garantisidir.
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ANILARLA ATATURK

Bir glin de Mustafa Kemal, galiba Avusturyali bir gazeteci
ile gorlstigu sirada (22 Eylil 1923) “Cumhuriyet”
kelimesini agzindan kacirmasi Gizerine Meclisin ve istanbul
gazetecilerinin yuregi oynamistir. Meclis Reisinin kicuk
odasina kosusan birtakim milletvekilleri Mustafa Kemal'in
bu "dil strgtind” diizeltmesini istemislerdir.

Yine bu kiglk odada gecen bir konusmayi 11 Eylul 1923
tarihli notlarim arasinda saklamisim. Konusmanin rejim
meselesine temas eden kismini buraya aliyorum.

Mustafa Kemal Pasa, parti toplantisinin kagta oldugunu
sordu. Ucte idi.

-Bana birde oldugunu soylediler, onun icin erken geldim,
dedi.

Odasina giderken bizi de davet etti. Mebus olmakla
beraber hald vyaverligini yapan eski zabitlerden
(subaylardan) biri firka nizamnamesinin son seklini getirdi.
Nizamname bugln butin mebuslar tarafindan birer birer
imzalanacaktl.

Biraz sonra cebinden nizamnamenin bir ndshasini
cikardi. Sahife agigina yazdigi Fransizca bir cimleyi okudu.
Bu, Fransiz Cumhuriyeti’'nin “bir ve gayr-i kabil-i tecezzi
(bolinmez)" oldugunu séyleyen cimle idi.

-DUn aksam, Fransiz ihtilal tarihini gézden gegirdigim
vakit not etmistim, dedi ve sildi.

Bir sualim Uzerine Kanun-i Esasi tadilati meselesine
gectik. Biraz 6nce iceriye giren Yunus Nadi'de (Abalioglu)
aramizda idi.

Gazi dedi ki:

-Cumhuriyet ne demektir? Kamusa (s6zliige) baktim,
“chose publique” kelimeleriyle tercime edilmistir. Bizde
manasi ne olmali?

Gazi'nin, s6zU hangi bahis Ustline getirmek istedigi belli
idi. Kanun-i Esasi'de hikimet seklini acikca gostermek
sirasi geldigini sdyleyen Sabri Bey (Toprak):

-Mesele buglnkl vaziyetin ifade edilmesinden ibarettir,
dedi.

Gazi:

-Ben projeyi gordim, cok eksik yerleri var. Bu hafta
kendim ug@rasacadim. Sonra bazi arkadaslarla hususi
muzakerede bulunuruz ve Firkaya (partiye) getiririz, dedi.

Yunus Nadi:

-Bunu en kuvvetli zamanimizda yapmaliyiz.

Gazi kalemini masaya vurarak:

-En kuvvetli zamanimiz bugtindir, dedi.

Sonra yeni Kanun-i Esasi'nin kendi niyetine gore ilk
maddesini okudu:

“Turkiye Cumhuriyet usull ile idare olunur bir halk
devletidir.”

Nihayet yakinda Cumhuriyetin ilan olunacagdini Mecliste
Mustafa Kemal Pasa'nin agzindan isitiyorduk. Haber
agizdan agza vyayilarak, Mecliste herkes stpheden
kurtulacakti. Acaba, boyle bir havadisi 6lum haberi gibi
bekleyenler, harekete gececek miydi?

Aramizdan biri sordu:

-Reisicumhur olduktan sonra gene Halk Firkasi’'nin reisi
kalacak misiniz?

Gazi gultimseyerek:

-Aramizda oOyle! dedi.

Reisicumhurluk  mtddeti Uzerinde konustuk. Onun
fikrince Reisicumhur, Buyuk Millet Meclisi'nin de reisidir.
Dort sene, yedi sene bahisleri gecti.

Bir gayretkes:

-Kayd-1 hayat (yasadikga) sartiyla da olabilir, dedi.

Gazi sert bir tavirla bunu reddetti.

Bir arkadas, fesih hakki meselesini acti:

-Vakia (gerci) simdiki Meclis icin dusunulecek bir sey
yok. Sizin hikUmetleriniz daima ekseriyet (¢ogunluk)
bulabilir. Fakat firkalar (partiler) ¢cogalinca hikimetsizlik
tehlikeleri de bas gosterebil. Buna ne care
dusinuyorsunuz?

-Millet Meclisi, kendi kendini feshedebilir.

Bu cevap emniyet verecek gibi degildi. Arkadaslarin
ortaya sUrdugu fikirler, soyle hilasa olunabilir: Cumhuriyeti
Fransa'daki sekli ile almak arzusunda olanlar, bu hakki
Reisicumhura ve hukimete birakmak teklifinde
bulundular. Eski ittihat¢i Sabri Bey ( Toprak), fesih hakkinin

Mesrutiyet devrinde iki defa suiistimal edildigini
hatirlatarak, ihtiyatli olmayi tavsiye etti.
Bir arkadas:

-Acaba fesih hakki sartlarini son derece kayitlamak,
mesela, Reisicumhur ve hiikiimetin, bu hakki ancak firkalar
(partiler) arasindaki nispetsizlik anarsiye vardigi zaman
kullanilmasi daha dogru degil mi? dedi.

Gazi:

-Millete muUracaat eder, referandum yapariz, cevabini
verdi.

Arkadaslar bu usulin karisikhdini ve sebep olabilecegi
buhranlari 6ne surduler. Munakasa gene kendisinin
buldugu soyle bir formul Usttinde karar kildi:

"Reisicumhur ve hukimet, Millet Meclisi ifa-y1 vazife
(gorev yapma) imkansizliginda kaldigi vakit, yeni intibahat
(secimler) icra ettirmek (yaptirmak) hakkini haizdir
(hakkina sahiptir).”

“Cankaya Atatiirk Devri Hatiralan”
Diinya Gazetesi 10 - 11 Mayis 1952






Uludag Universitesi

Atatlrke¢l Dustince Toplulugu

SEVKET SUREYYA AYDEMIR

Tunall bir gé¢men ailesinin ogludur. Babasi, hayati boyunca
topraksiz bir koyli olarak baskalarinin topraginda ve hizmetinde
calismistir. Edirne’de dogan Aydemir, ilk ve orta 6grenimini orada
gordi. Edirne Ogretmen Okulu’nu bitirdi. 1. Diinya Savasi'nda yedek
subay olarak Kafkas Cephesi'ndeki carpismalara katildi. Subay olan
agabeyleri, 1. Dinya Savasi'nda sehit dustiler. Aydemir de Sarikamig
Harekati'nda vyaralandi. Kusaginin buylk cogunlugu gibi o da
Turancilik akiminin atesli bir taraftariydi. Osmanli imparatorlugu ¢okp
Edirne isgal edilince Turan'a kostu, 6gretmenlik yapti, gonulld birlikler
kurup savaslara katildi. Butin bu savaslar ve ihtilaller icinde kulttr
yetersizligini kavradi. Moskova'ya ekonomi 6grenimine gitti.
Buradayken sosyalizm ile yakinlastl. Turkiye'ye ddnince Once
Ankara'da ekonomi 6gretmenligi yapti, sonra da devlet sektoriinde
yuksek gorevler aldi. Ataturk’in essiz takdirlerini kazandi, kendisini
devrime adadi. Turkiye'nin en buUylk devrimcilerinden ve
tarihgilerinden biri olan Aydemir, ayni zamanda Kadro hareketinin
onculerindendir. Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte yasamini, Tark
Devrimi'ni temellendirmeye ve ogretmeye adamistir. Ozellikle
yasamoykusu tUrinden vyapitlariyla gecmisimizi gozler onlne
sermistir.

Sevke! Siireyya Avdemir TEK ADAM

TEK ADAM

s Sevket SuUreyya Aydemir'in 3 ciltlik bu dev yapiti, Atatlrk'Un

yasamoykusUnu bizlere sunuyor. Ataturk’dn dogumundan baslayip
olumune dek gerek tarihsel bilgilerle gerek anekdotlarla gerekse kendi
yasadiklariyla Gazi Pasa'yl kendi bakis acisindan anlatiyor bize.
Ataturk’in yavas yavas sekillenen dusunsel yapisini siradizinsel
olarak ortaya koyuyor. Ancak verilen bilgiler o kadar ¢ok ve yapilan
¢ozUmlemeler o kadar yerindeki 1881-1938 yillari arasinda bir
yolculuk yapiyormus gibi hissediyorsunuz. Bunlarin yaninda yazar,
olaylari anlatirken kendi yorumlarini eklemekten kacinmadigi icin
Sevket SuUreyya’'nin disuncelerini 6grenme firsati da yakaliyoruz.

REMZ]l KITABEV!

iKiNCci ADAM

Cumhuriyetimizin  “ikinci Adami” ismet Inéni'niin 3 ciltlik
yasamoykusu. Aydemir'in deyisiyle “ne bir dvgu ne bir yergi” kitabi.
Tarihimizi anlamak icin kaynak kitaplardan biri. Yazar, 6znel
yorumlardan tam olarak kaginmasa da, ki bunu kendisi belirtiyor,
olabildigince yansiz bir kitap hazirlamis. ismet inénii'niin Kurtulus
Savasi’ndaki kahramanliklariyla birlikte Turkiye'nin 1940’ yillarda
nasil ABD uydusuna dénismeye basladigini da isliyor. Bu seri de
icerdigi bilgi yogunluguyla salt bir yasamoykUsunu asip bir Turkiye
tarihi olarak degerlendirilebilecek durumda.

EEERATE T




SUYU ARAYAN ADAM

Yalnizca tarihimizin yénlendirici figUrlerinin yasamoykdleriyle
yetinmeyen yazar, bu kez kendi dykusUyle karsimiza c¢ikiyor. L]

Turanciliktan sosyalizme, oradan da Atattrkgulige uzanan bu

CILT 1
1860-1008

g KET
REY YA
AYDEMIR

Uludag Universitesi

Atatlrke¢l D8§Unce Toplulugu

ENVER PASA

Genelde hakkinda c¢ok fazla onyargl bulunan Enver
Pasa’'nin kapsamli bir yagsamdykusu. Bu serinin “bir insanin
degil, bir devrin 6ykisiu"” oldugunu belirten yazar, Enver
Pasa’nin dusunce yapisini islerken Osmanli Devleti'nin son
yillarina uzun uzun deginiyor. Devletin bu zor duruma nasill
distuginden bu durumdan kurtulus igin basvurulmus
kurtulus carelerine, bu ugurda savasan insanlardan buna
comak sokmaya calisanlara dek bolca bilgiyle
karsilasacaksiniz. Enver Pasa'nin o6ykusli demek, bir
anlamda AtatUrk'Un oykusUne hazirlik demektir. Dolayisiyla
tarihimizi tam anlamiyla kavramak isteyenler icin
Onerdigimiz yapitlardan biridir “Enver Pasa”.

dusunsel yolculuk; hem tarih bilimi agisindan hem de bizim REMZI KiTABEVI

kendimize ¢izdigimiz yolu daha belirgin bicimde gérebilmemiz
acisindan son derece énemli. Ayni zamanda Turk Devrimi'nin
ne oldugunu tam olarak anlayabilmek igin bu amagla ¢alismis
birinin yaptiklarini okumak zorunludur. Devrimin yalnizca soz ile
degil; ancak eylemle ve 6zveriyle yurtyeceginin apacik kanitidir
bu kitap.

MILLT EGITIM BAKANLIGI

100 TEMEL ESER




Ey TUrk'Gn bayuk Ata'si !

Istiklal ve Cumhuriyetimizi korumak
gerektigi zaman, icinde bulunacagimiz
durumlar ve sartlar ne olursa olsun,
kudret ve cesaretimizi damarlarimizdaki
asil kandan alarak, butlin engelleri asip
her guc¢ligld yenmek azmindeyiz.

Turk gencligi  olarak  6zgurlGgun,
bagimsizhgin, egemenligin, cumhuriyet
ve devrimlerin yilmaz bekcileriyiz. Her
zaman, her yerde ve her durumda
Ataturk ilkelerinden ayrilmayacagimiza,
cagdas uygarhga gecmek icin batun
zorluklari yenecegimize, namus ve seref
sOzu verir, kendimizi bayudk Tark ulusuna

adariz.
Atatirk Gengligi

#KampuUsundeAtatirkgilerVar



