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Uludağ Ün�vers�tes�
Atatürkçü Düşünce Topluluğu

Ulu Önder Mustafa Kemal Atatürk’ün b�zlere m�rası 
olan cumhur�yet�m�z, O’nu y�t�r�ş�m�zle b�rl�kte d�ps�z 
b�r bataklığa saplandı sank�. Durmaksızın artan b�r 
�vmeyle ger�c�l�ğ�n, yayılmacılığın, yoksulluğun, 
tembell�ğ�n ve ahlaksızlığın karanlığında er�y�p 
tüken�yor. Yurdumuzu tüketenler�n alaylı gözler�, 
halkın mağrur bakışlarıyla kes�ş�yor. Aydını, öğrenc�s�, 
emekç�s�; �ç� alaz alaz yansa da d�l� tutulmuş, eller� 
bağlanmış g�b� bekl�yor.

Atatürkçü Düşünce Topluluğu olarak, her türlü 
olanaksızlığa karşın bu g�d�ş� ters�ne çev�rmey�, 
özbeöz sorumluluğumuz sayıyoruz. Bu karşı 
çıkışımızın yöntem�n� bel�rlerken gerçekç�, tutarlı, 
b�lg�l� ve d�retken olmamız gerekt�ğ�n� b�l�yoruz.

Yalnızca eylemde bulunarak, yürüyerek, slogan 
atarak; benzer düşüncede olduğumuz �nsanlarla b�r 
araya gel�p karşılaştığımız olaylara atıp tutarak bu 
sıfatlara sah�p olamayacağımızın da b�l�nc�ndey�z.

Üzer�m�zdek� karanlığın ancak b�l�mle, sanatla, 
felsefeyle ve bunları temel alan her türlü düşünsel 
eylemle aydınlatılab�leceğ�n� görüyoruz. Dolayısıyla 
her türlü öznel varoluşun temel� olan üretme 
eylem�n�n �ç�nde bulunmayı, özlem duyduğumuz 
aydınlık günlere ulaşmanın zorunluluğu sayıyoruz.

Seçk�n ve yetk�n b�reyler�n ortak özell�ğ� olan 
üretme alışkanlığını ün�vers�tem�ze kazandırmak 
�st�yor, bu uğurda çalışıyoruz. Kurtuluşumuzun 
olanca yöntem�, bundan �barett�r.

“Eğer b�r m�llet�n kurtarıcıya gereks�n�m� yoksa artık 
m�llet olmuştur. Sakın kurtarıcı bekleme; yoksa sana 
karşı olan vaz�fem� yapamadım sayarım.” 

Mustafa Kemal Atatürk

Atatürkçü Düşünce Topluluğu

www.adt.uludag.edu.tr
adt@uludag.edu.tr
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Atatürkçü Düşünce Toplulukları, ün�vers�teler�m�z bünyes�nde kurulan, bell� b�r görüşe sah�p �nsanları b�r araya 
toplayan yapılardır. Ülkem�z�n varoluşundan ber�; ama özell�kle son zamanlarda büyük çaplı sorunlarla uğraştığı 
göz önüne alındığında, bu tür b�r yapının varlığı büyük önem kazanmıştır. Z�ra dünya ölçeğ�nde b�r karşılaştırma 
yapıldığında, gel�şm�ş ülkeler �le gel�şmekte olan ülkeler arasındak� ayrımın azalacağı yerde büyüdüğü; ve sözde 
gel�şmekte olan ülkeler�n s�yasal, �kt�satsal, kültürel ya da toplumsal her türlü yarışımın dışında kalmaya 
başladığı görülür. Bel�rt�lmel�d�r k� ülkem�z, bu durum �çer�s�nde b�r �st�sna değ�ld�r. 

Bu noktada b�zler, yan� kurumumuzun adını aldığı �deoloj�n�n sah�pler�; dünyanın büyük bölümünü sömürerek 
elde ett�ğ� emek artıklarıyla kazandığı gücü üret�m alanına aktararak güçlenen yayılmacılığın karşısında başarıyla 
durmuş; ve hatta onu tar�hte �lk kez olmak üzere yen�lg�ye uğratmış Atatürkçülüğü, bugün �ç�nde bulunduğumuz 
koşullar altında dah� b�r�c�k çıkar yolumuz olarak görürüz. Ancak karşıdevr�m olarak adlandırdığımız b�l�nen süreç 
�çer�s�nde ülkem�z s�yasası Atatürkçülük �lke ve görüşler�nden uzaklaşmış, bürokras�s� Atatürkçülerden tasf�ye 
ed�lm�ş, aydını bastırılmış ve hemen her toplumsal alanda süreğen b�r çöküş başlamıştır. 

Yurdumuzun durumu apaçık ortadayken düşünceler�n� beyan etmekten çek�nmeyen b�z Atatürkçüler�n 
omuzlarına büyük görevler yüklenmekted�r. Şa�r�n ded�ğ� g�b�: “Yarını b�zden sorarlar.”. Şu an pek de 
övünülecek b�r düzeyde bulunmayan Atatürkçü düşüncen�n �lk�n doğru anlaşılması, ardından gel�şt�r�lmes� ve 
son olarak �nsanlara �let�lmes� g�b� görevler ve bunların türevler� b�z� beklemekted�r.

Kuşkusuz k� h�çb�r k�ş� ya da örgüt, sırf Atatürkçü sıfatı dolayısıyla doğruluk savında bulunamaz. Sözünü 
ett�ğ�m görevler, yan� Atatürkçülüğün her anlamda yükselt�lmes�, ulaşılması gereken sonuç olarak Atatürkçüler 
arasında b�r uzlaşma sağlıyorsa da bu amaca �lerlerken kullanılan yöntemler arasında b�rtakım ayrılıklar ortaya 
çıkıyor. Bu ayrılıkları ortaya koymadan önce d�le get�r�lmes� gereken temel nokta şudur: Atatürkçülüğün �sten�len 
konuma geleb�lmes� �ç�n önkoşul, n�tel�kl� �nsandır.

Atatürkçü Düşünce Toplulukları, her türlü �şlev�nden önce ün�vers�te topluluklarıdır. B�l�nd�ğ� g�b� ün�vers�teler, 
b�r ülken�n geleceğ�n� tems�l eder. Oradan yet�şecek öğretmenler, hukukçular, mühend�sler, doktorlar, sanatçılar 
ve b�l�m �nsanları; o ülken�n gelecektek� yönet�c�s�d�rler. Bu k�ş�ler ne kadar seçk�n ve yetk�n olurlarsa ülken�n 
yönet�m� de aynı ölçüde seçk�n ve yetk�n olacaktır. 

Bu noktada b�r özeleşt�r� yapmaktan korkmamalıyız: Kend�s�n� Atatürkçü olarak adlandıranlar, b�reysel 
gel�ş�mler�n� sağlamak adına gerekl� özver�lerde bulunmuyorlar. Kend�m�ze şu soruyu soralım: Yakın zamanda 
Atatürkçülük b�r s�yasal başarı kazandığı takd�rde ülke yönet�mde bulunacak olanlar, gerçekten yeterl� düzeyde 
olacaklar mı? Eğer bu soruya h�ç çek�nmeden, aklımıza gelen her alan �ç�n “Evet!” d�yem�yorsak �şler yolunda 
g�tm�yor demekt�r. 

Aslında Atatürkçü Düşünce Toplulukları tam olarak burada devreye g�r�yor. Şöyle söyleyeb�l�r�z: Bu 
toplulukların temel amacı, ülken�n gelecektek� yönet�c�ler�n�n Atatürkçü düşüncey� ben�msem�ş ve bu b�l�nce 
ulaşmış �nsanlar olmasıdır. Buna kısaca Atatürkçü b�r kadro oluşturma çabası da d�yeb�l�r�z.

Buradan yola çıkarak şu yorum yapılab�l�r: Atatürkçü Düşünce Topluluğu g�b� b�r kurum, ün�vers�teler�m�zde 
oluşturulduğuna göre �sabetl� b�r sorun tesp�t� yapılıp bu soruna mantıklı b�r çözüm sunulmuş demekt�r. N�tek�m 
bu çözüm, b�z�m g�b� �nsanları b�r araya toplamayı n�speten de olsa başarmış. Ancak h�ç çek�nmeden 
söyleyeb�l�r�z k� çözüm �ç�n sunulan tedav�, şu an �şlem�yor. Eğer �şl�yor olsaydı, onlarca yıldır var olan Atatürkçü 
Düşünce Toplulukları, mezun ett�ğ� b�nlerce öğrenc�yle b�rl�kte bel�rg�n b�r fark yaratmış olurdu.

ATATÜRKÇÜ DÜŞÜNCE TOPLULUKLARI ÜZERİNE
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Topluluklarımızın bünyes�nde sorunlar olduğu kabul ed�ld�ğ� takd�rde bu sorunların bel�rlenmes� aşamasına 
geç�leb�l�r. Bu sorunlara sunulan çözüm öner�ler�yle b�rl�kte aslında b�r Atatürkçü Düşünce Topluluğu’nun nasıl 
olması gerekt�ğ�ne �l�şk�n yorumlar da yapılmış olacaktır. 

Yukarıda Atatürkçü kadroların oluşturulması gerekt�ğ�nden ve bu kadroların seçk�n ve yetk�n b�reylerden 
oluşması gerekt�ğ�nden söz ett�k. Bu zorunluluğun yer�ne get�r�lmes�, elbette Atatürkçü Düşünce Topluluğu’nun 
sorumluluklarının başında gel�r. Sık sık toplumun gen�ş b�r kes�m�nden yakınır ve �nsanların değ�şmes� 
gerekt�ğ�nden söz eder�z; ama genell�kle kend�m�z� es geçer�z. Halbuk� �nsanın çevres�n� etk�lemes�n�n tek yolu 
vardır: Örnek olmak. Ülken�n geleceğ�nde söz sah�b� olduğunu �dd�a eden b�zler, kuşkusuz k� çevrem�ze örnek 
olarak değ�ş�m� başlatmalıyız. Den�leb�l�r k� Türk Devr�m�’n�n kaldığı yerden devam etmes� �ç�n gereken en öneml� 
koşul, kend� b�reysel devr�m�m�z� gerçekleşt�rmekt�r.

Pek� b�reysel devr�mden kasıt ned�r? B�r Atatürkçü Düşünce Topluluğu üyes�, öncel�kle okuduğu bölümde 
başarılı b�r öğrenc�; ardından �ş hayatına atıldığında, �ç�nde bulunduğu meslek dalında aranan b�r k�ş� olmalıdır. 
Kadrolarımızın meslek� yeterl�l�ğ� sağlanmadan ülke çapında yaşanacak �kt�sad� b�r kalkınmadan kes�nl�kle söz 
ed�lemez.

Elbette meslek başarısı, �ş�n yalnızca b�r boyutu. K�ş�, bu özell�ğ�n� Atatürkçü düşünce �le harmanlayıp ulusçu, 
yayılmacılık karşıtı ve la�k b�r b�l�nç kazanmalı. Bu uygar düşüncelerle ufku açılan genç sanatla, b�l�mle, felsefeyle 
de uğraşmalı; ve çok yönlü b�r b�reye dönüşmel�. Atatürkçü b�r b�rey�n nasıl olması gerekt�ğ�n� anlamak �ç�n 
Atatürk’e bakmak yeter. H�ç k�msen�n �t�raz edemeyeceğ� üzere kend�s� son derece seçk�n, b�lg�l� ve çok yönlü 
b�r �nsandı.

İşte Atatürkçü Düşünce Topluluğu, bu uzun ve özver� �steyen yolda Atatürkçü genc�n en büyük yardımcısı 
konumundadır. Hatta söyled�ğ�m�z g�b�, temel varoluş neden� budur; eğer bunu başaramıyorsa ortada c�dd� b�r 
sorun var demekt�r. Topluluk, tasarlayacağı ve gerçekleşt�receğ� etk�nl�klerle k�ş�n�n bu çabasın desteklemel�; 
üyeler�ne öğreneb�lecekler�, tartışab�lecekler� ve en öneml�s� üreteb�lecekler� b�r ortam sağlamalıdır. Bu 
gerçekleşt�ğ� takd�rde hem topluluk üyeler�n�n n�tel�ksel gel�ş�m� sağlanacak hem de dışarıdan topluluğa bakan 
n�tel�kl� b�r k�ş�n�n topluluğa kazanımı sağlanacaktır.

B�ld�ğ�m�z g�b� �ç�nde bulunduğumuz kurum, b�r “düşünce topluluğu” . Dolayısıyla düşünsel yönden eyleme 
geç�lem�yorsa bu durumun üzer�ne g�d�lmel�d�r. Gelgelel�m topluluk üyeler�, düşünsel yeterl�l�kten uzak olmasına 
karşın f�z�ksel eylemlerle kend�ler�n� tatm�n ed�yorlarsa ortada y�ne b�r sorun var demekt�r. Yürüyüş ve protesto 
g�b� f�z�ksel eylemler, her ne kadar k�ş�ye yararlı b�r �ş yapmış duygusu ver�yorsa da gerçek ne yazık k� öyle değ�l; 
salt f�z�ksel eylem, ancak zaman y�t�m�d�r. Atatürk’ün Sakarya Meydan Muharebes�’nden sonra söyled�ğ� şu söz, 
çok anlamlıdır: “H�çb�r zafer, gaye değ�ld�r. Zafer; ancak kend�s�nden daha büyük olan b�r gayey� elde etmek �ç�n 
gerek�r en bell� başlı vasıtadır. Gaye, f�k�rd�r. Zafer, b�r f�kr�n üret�lmes�ne h�zmet n�spet�nde kıymet �fade eder. B�r 
f�kr�n üret�lmes�ne dayanmayan b�r zafer, pay�dar olamaz. O, boş b�r gayrett�r.”.

Buradak� zafer, f�z�ksel b�r eylem�n başarıyla sonuçlanmasını �fade etmekted�r. Ana düşünce �se f�z�ksel 
eylem�n; ancak ve ancak düşünsel eylem sonucunda ulaşılmış ereğe varılması �ç�n kullanılması gerekt�ğ�d�r. 
Atatürk’ün b�zlere m�ras bıraktığı bu yaşamsal öğüt, zamanımızı ver�ml� kullanmamız açısında bulunmaz b�r 
değer taşımaktadır. Atatürkçü Düşünce Topluluğu, bu denklemde düşünsel eylem�n gerçekleşeceğ� yerd�r. 
Bunun topluluk üyeler�nce anlaşılması ve ben�msenmes� gerekmekted�r. Topluluğun b�reye katkısı sahada değ�l, 
bey�nde olmalıdır.

Şu ana dek toplulukların t�kel yapılanmalarından söz ett�k. Ancak b�r bütün olarak da değerlend�rme yapılab�l�r. 
Aynı ereğe varmak �steyen ayrı ün�vers�telerdek� topluluklar, elbette b�rl�kte çalışab�l�r. Bunun �ç�n yalnızca erekte 
değ�l, o ereğe ulaşılmaya çalışırken kullanılan yöntemde de uzlaşmak gerek�r. Bu yöntem, yazının başından ber� 
sözünü ett�ğ�m�z g�b� düşünsel ve b�l�msel b�r temel�n sağlanmasıdır. Bu sağlandığı takd�rde nesnel b�r odak 
kazanmış topluluklar daha sağlıklı �let�ş�m kuracak, yanlış anlaşılmaların önüne geç�lecek ve daha sağlıklı b�r �ş 
bölümü gerçekleşt�r�lecekt�r.



Uludağ Ün�vers�tes�
Atatürkçü Düşünce Topluluğu

3

Bu uzlaşının sağlanmasını engelleyecek tek etken, toplulukların b�reysel gel�ş�m aşamasındak� 
sorumluluklarını yer�ne get�rmemes� değ�ld�r. Herhang� b�r s�yasal part�ye, derneğe ya da b�r s�v�l toplum 
örgütüne bağlanan topluluk; doğal olarak kend� �ç dev�n�mler�yle değ�l, bağlandığı kurumun dayatmalarıyla yol 
alacaktır. Bu durum, kes�nl�kle ulaşmak �sted�ğ�m�z nesnel ve b�l�msel temel�n oluşmasını engelleyecek; ve 
Atatürkçü düşüncen�n yoluna taş koyacaktır.

Heps�nden önce herhang� b�r part�, dernek ya da s�v�l toplum örgütünün ün�vers�te �ç�nde yapılanması yanlış 
b�r durumken bunun Atatürkçü Düşünce Topluluğu �ç�nde yaşanması, kabul ed�leb�l�r değ�ld�r. Bu tür kurumlar, 
hem düşünsel eylem�m�z� sınırlayarak b�z� f�z�ksel eyleme yönlend�recek, yan� b�z� �nsan gücü olarak kullanacak, 
hem de kurumlar arasındak� düşünsel ayrılıklar, özlem�n� duyduğumuz Atatürkçüler arasındak� b�rl�ğ� 
önleyecekt�r.

Yukarıda söylenenler, topluluk üyeler� h�çb�r örgüte katılamaz ya da h�çb�r f�z�ksel eylemde bulunamaz d�ye 
anlaşılmamalıdır. Bu tür b�r durum elbette olab�l�r. Burada anlatılmak �stenen, Atatürkçü Düşünce Topluluğu’nun 
�lkesel olarak bağımsızlığı konusunda açık b�r tavır koyması gerekt�ğ�d�r.

Son olarak Atatürkçü düşünce derken kasted�len, �y� anlaşılmalıdır. B�l�nd�ğ� g�b� Atatürkçülük, her türlü �nağı 
reddeder. Bu demekt�r k� durağanlıktan uzak, son kertede dev�ngen b�r yapıya sah�pt�r. Öyle b�r düşünce yapısını 
savunuyoruz k� çağın gerekt�rd�ğ� her olguyu ben�mseyeb�l�r�z. Atatürk’ümüz, bunu şöyle �fade eder: 
“Meden�yet�n gerekt�rd�kler�n� yapmak, �nsan olmak �ç�n kaf�d�r.”. Bu durum, pek çok �deoloj�k tartışmanın önüne 
açıyor g�b� görünse de aslında olaylara değ�ş�k açılardan yaklaşmamızı; ve pek çok ayrı çözüm yolunu 
duymamızı olanaklı kılıyor.

Bu düşünsel b�r�k�m�n sağlanab�leceğ� en doğru yer �se h�ç kuşkusuz, Atatürkçü Düşünce Topluluğu’dur. Bu 
m�rasın ve sorumluluklarımızın b�l�nc�nde olduğumuz takd�rde başarılı olamamamız �ç�n h�çb�r neden yoktur.

Uludağ Ün�vers�tes�
Atatürkçü Düşünce Topluluğu
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Cumhur�yet�m�z�n kurucusu Mustafa Kemal 
Atatürk, pek çok k�mse tarafından b�l�nçl� ya da 
b�l�nçs�z olarak “Tanrılaştırılır”.  Buradak� 
tanrılaştırmak söylem�n�n kastı, yalnızca doğaüstü; ve 
olanaksızlık g�b� b�r kavrama �ye olmayan b�r varlığa 
benzet�m� değ�l; aynı zamanda “M�lyonda b�r gel�r 
böyles�.” türündek� dey�şlerle yapılan 
söylenceleşt�rmeler� de eleşt�rmekt�r. K�m�, kend� 
s�yasal görüşünü tems�l eden böyle yüksek n�tel�kl� b�r 
k�ş� bulunmadığından, �çten �çe kıskanarak, 
“Ataputçular!” g�b� y�ne kullanması yüksek b�r n�tel�k 
gerekt�rmeyen yakıştırmalar yapar karşısındak�ne; 
k�m�yse Atatürk’ün ökel�ğ�yle, sırf karşısındak�ne yanıt 
olsun d�ye, b�n b�r laf cambazlığı yaparak övünür.

Kısacası Atatürk, günümüzde, hakkında sürekl� 
aynı basmakalıp sözler�n d�le get�r�ld�ğ� b�r k�ş�l�ğe 
�nd�rgenm�ş durumda. Durum böyleyken �ster 
sev�ld�ğ�nden �sterse sev�lmed�ğ�nden Tanrılaştırılsın; 
bunu yapanlar, başka amaçlarla yapsalar da aynı yere 
sürüklemekteler Gaz�’y�: “Tar�h�n tozlu raflarına.”. 
Çünkü O’na bu düşünceyle yaklaşmak, aslında O’nu 
h�ç anlamamak; bunun da ötes�nde b�zlere öğütled�ğ� 
usçu yaklaşımdan fersah fersah uzak kalmak 
demekt�r.

Şöyle �t�razlar yükselecekt�r: “Yahu Atatürk’ten söz 
ed�yorsun, nasıl olur bu ded�ğ�n?” ya da “Sen�n 
hadd�ne m� bunu söylemek?” ya da “Salt gerçekç� 
olunmaz, romant�zm�n coşkusunu her da�m duymak 
gerek.” falan g�b� şeyler. Aslına bakılırsa apaçık ve 
b�l�nçl� b�ç�mde Tanrılaştırma �ş�n� yapanlar zerre 
kadar umurumda değ�l; ed�ml� olarak bunu yapsa da 
b�l�nc�nde olmayan �nsanlarla ben�m derd�m.

Öyleler� var k� �çten �çe sever Atatürk’ü. Hatta 
k�m�ler� kend�s�ne Atatürkçü der. O’nun 
çalışkanlığından, özver�s�nden, dayancından söz 
eder. Anlıyormuş, b�l�yormuş g�b� davranır; �ft�ralara 
karşı savunmaya çalışır. İş�n tam olarak �ç�nde olmasa 
da b�r ruh hal�d�r bu, adeta duyumsar doğrusunun bu 
olduğunu. Bu koşullanma �ç�nde Atatürk’ü kafasında 
koyduğu yer, eleşt�rd�kler�m�n koyduğu �le benzerd�r.

Sözgel�m� Kurtuluş Savaşı ve Türk Devr�m�, sürekl� 
ve yorucu b�r çabanın ürünüdür. O dönem yaşanan 
olayları okunduğumuzda bu gerçeğ� �l�kler�m�ze dek 
h�sseder�z. Ancak kend�m�ze dönüp baktığımızda, 
günlük yaşantımızda aslında çok da büyük olmayan 
olaylar karşısında b�le sık sık yılgınlık ve umutsuzluğa 
düştüğümüzü ayrımsarız.

TANRI DİYEREK ATATÜRK’Ü 
KÜÇÜMSEYEMEZSİNİZ
Arda ÖZTÜRK

Sen yoksul b�r a�le çocuğu ve b�r yet�m olarak g�zl� 
g�zl� asker� okula g�r, yüksek derecelerle mezun ol, 
tar�h�n gördüğü en büyük çıkartma harekatını b�r 
subay olarak durdur, Kafkas dağlarından Arap 
çöller�ne değ�n her �kl�mde savaş, kazandığın bütün 
utkulara karşın ülken paramparça ed�ls�n, çevrendek� 
herkes yen�lg�y� kabullens�n; ama sen kalk ve bütün 
b�r ulusu b�r araya get�rerek yokluk �çer�s�nde bütün 
dünyaya meydan oku, yabancıları yurdundan kov, 
bağımsızlığını herkese duyur ve ardından Avrupa’nın 
yüzlerce yıllık kültürel b�r�k�m�n� 15 yıla sığdır.

H�ç olacak şey m�; �nsan �ş� m�d�r bu? Şanslıyız k� 
Atatürk’ün bu soruya ne yanıt vereceğ�n� az çok 
kest�reb�l�yoruz. Başkomutanlık Meydan 
Muharebes�’n�n ardından Kurtuluş Savaşı’nı “muc�ze” 
olarak adlandıran b�r vek�le Gaz�: “Kurtuluş Savaşı 
hesaptır, hesap!” d�yerek tepk� gösterm�şt�r. Yazının 
başlığını �şte buradan yola çıkarak bel�rled�m. B�r 
ömürlük b�r�k�m�, yaşanmışlığı, okunmuş b�nlerce 
k�tabı h�çe sayarak Atatürk’ün yaptıklarını �nsanüstü 
addetmek; düpedüz O’nu aşağılamaktır.

Z�ra Tanrı her şey� b�len, her şey� gören, kusursuz 
ve sonsuz b�r varlıktır. Ancak Atatürk, bu 
sayılanlardan h�çb�r� değ�ld�r. Zaten büyüklüğü de 
buradadır. B�r �nsandır. Hep�m�z g�b� başlangıçta 
b�l�nçten ve b�lg�den yoksun, kusur dolu b�r k�ş�n�n 
böyle b�r �ş� başarmış olması değ�l m�d�r O’nu 
yücelten, hep�m�zden ayrımlı kılan? Büyüklüğünü ve 
ölümünden onlarca yıl sonra b�le kend�s�ne duyulan 
sonsuz saygıyı sağlayan d�nlenme şansı varken 
durmaması, çek�p g�tme şansı varken kalması; 
cumhurbaşkanı olduktan sonra güle oynaya b�r 
yaşam geç�rmek varken zamanının büyük bölümünü 
okumaya ve araştırmaya ayırması değ�l m�d�r?

Atatürk’e b�r de bu yönden bakmayı gerekl� 
görüyorum. O, yalnızca düşmanlarını ve rak�pler�n� 
değ�l; “kend�s�n�” de yenm�şt�r. Yan� her �nsanın �ç�nde 
var olan, onu tembell�ğe ve uyuşukluğa sevk eden 
“�nsan olmak” duygusunu yenm�şt�r. Bence büyük 
�nsan olmak, �şte böyle başlar.
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Varlık Fonu’nu �kt�sad� tanımlarıyla veya Dünya’dak� 
örnekler� �le açıklamak çok da güç değ�ld�r. 
Türk�ye’dek� Varlık Fonu’na “Ned�r?” sorusu 
sorulduğunda henüz net b�r cevap bulamadığımız 
�ç�n “Ne değ�ld�r?” kısmı aslında Türk�ye’dek� durumu 
açıklamaya yönel�k b�r soru olarak ortaya çıktı.

Varlık Fonu Ned�r?

Ulusal varlık fonlarının temeller� her ne kadar 1850’l� 
yıllarda ABD’de eğ�t�m harcamalarında kullanılmak 
üzere kamuya a�t taşınmazların fona dönüştürmes�yle 
atılmışsa da modern anlamda �lk ulusal varlık fonu 
uygulaması, petrol gel�rler�nden elde ed�len mal� 
kaynakların değerlend�r�lmes� amacıyla 1953 yılında 
Kuveyt’te oluşturulan; ve 1983 yılında da Kuveyt 
Yatırım Otor�tes� olarak kurumsallaşan yapı �le ortaya 
çıkmıştır. Daha sonra yüksek emt�a(t�car� mal ve 
h�zmet) gel�r� olan ülkeler (S. Arab�stan, Katar) �le 
emt�a-dışı ödemeler denges� fazla veren (Ç�n, 
Malezya) ülkeler�n söz konusu rezerv b�r�k�mler�n� karlı 
b�r şek�lde değerlend�rmek maksadıyla 
kurulmuşlardır. Daha gen�ş hedef �se ülke 
bütçeler�n�n ve ekonom�ler�n�n gel�r ve �hracatta aşırı 
dalgalanmalarını önlemek ve dengede tutmaktır.

Anlaşılır olması açısından kısaca özetleyecek 
olursak: Varlık fonu, gel�r fazlası ve bütçe fazlası veren 
ülkeler�n bu fazlayı gelecek kuşaklara daha �y� 
aktarab�lmek adına �y� fa�z veren tahv�llere veya get�r� 
sağlayan projelere ödünç olarak ver�r. Böylece hem 
varlığını arttırmış hem de gelecek kuşaklara aktarmış 
olurlar. Her ülken�n petrol, doğalgaz g�b� yeraltı 
zeng�nl�kler� olmadığından bütçe fazlası veremed�ğ� 
g�b� bu kaynakları dışarıdan aldığı �ç�n açık ver�rler. 
Bunun en açık örneğ� tablonun da en sonunda yer 
alan hem bütçe açığı hem de car� açık veren ülkem�z 
Türk�ye’d�r.

VARLIK FONU NEDİR, NE DEĞİLDİR?
Onur POLAT

Yan� b�z çocuklarımıza, torunlarımıza b�r m�ras 
bırakmak �ç�n yeterl� varlığımız olmadığından onların 
geleceğ�nden borçlanarak bu açıkları kapatmaya 
çalışıyoruz. Burada öneml� olan nokta geleceğ�m�z� 
borçlandırarak yaptığımız yatırımların, �ler�de car� açık 
vermey� önlemek g�b� b�r amacı �çermes�d�r. Bunun da 
katma değer� yüksek mal ve markalarla olacağını 
söylemeyen b�r ben kalmıştım gal�ba. 

Varlık Fonu Ne Değ�ld�r?

Bu başlıkta Türk�ye Varlık Fonu’nu (TVF) 
anlatacağımıza daha önceden değ�nd�ğ�m�ze göre, 
y�ne kend� tar�h�m�zden kalkınmayı amaçlayan ve bu 
doğrultuda 60’lı yıllarda kurulan Devlet Planlama 
Teşk�latı (DPT) �le TVF’y� kıyaslayarak argümanlarımı 
desteklemeye çalışacağım.

DPT’n�n �lk planındak� öner�ler genel hatlarıyla 
sermayen�n yatırım kararlarını üretken olmayan 
alanlardan, üretken alanlara yöneltmeye yönel�kt�r. Bu 
amaç �le �thal �kamec� (dışardan alınan malı yurt �ç�nde 
üretme) anlayışın dış t�carettek� baskıyı ortadan 
kaldırması ve f�rmaların üretmes� �ç�n teşv�k edecek 
b�r unsurun bulunmaması neden�yle d�nam�k b�r �ç 
p�yasa yapısı kurularak �kt�sad� durgunluk telaf� 
ed�lmeye çalışılmıştır. D�nam�k �ç p�yasanın en öneml� 
aracı �se kamu kurumlarının özel sektör �le rekabet 
edecek şek�lde konumlandırılmasıdır.  
Somutlaştıracak olursak rekabet�n sağlanması,   
Türk�ye’dek� tüm Kamu İkt�sad� Teşebbüs (KİT)’ler� ve 
bunların f�nansman koşullarını da �ç�ne alan DPT’ye 
bağlı b�r Devlet Yatırım Bankası (DYB) kurulması �le 
öngörülmüştür.
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Bu öner� �ş çevreler� tarafından büyük tepk� çekm�ş 
ve bu çevreler�n sayfalar dolusu raporlar 
hazırlamasına sebep olmuştur. Sanay�c�ler, toprak 
ağaları ve tüccarlar b�r tarafta, planlamacılar �se b�r 
tarafta Yüksek Planlama Kurulu görüşmeler� 
gerçekleşt�rm�ş, �sm� man�dar olan Yen� Türk�ye Part�s� 
başkanı Ekrem Al�can �le CHP’de toprak ağalarının 
tems�lc�s�, daha sonra �st�fa ed�p Güven Part�s�’n�n 
kurulmasında büyük rol oynayan Fer�t Melen’�n 
yaptığı etk�n muhalefet �le redded�lm�şt�r. Bu gel�şme, 
aynı zamanda Türk�ye’de planlama uygulamasının 
d�s�pl�ne ed�c� b�r unsur olmaksızın, sadece 
sermayeye kaynak aktarımı yönünde olmasını 
bel�rlem�şt�r.

1960’lardak� bu deney�mden bahsetmem�z�n temel 
amacı, Türk�ye Varlık Fonu’nun “kalkınmacı” b�r 
çabayı �çermed�ğ�n� göstermekt�r.

Kalkınmacı amacı �çeren Devlet Yatırım Bankası 
KİT’ler�n ekonom�de ağırlık kazandırmayı, 
yatırımlarının ve yatırım f�nansmanlarının 
merkez�leşt�r�lerek etk�nl�kler�n� yükseltmey� ve 
karlılığını artırmayı hedeflem�şt�r. Türk�ye Varlık Fonu 
�se kamu kuruluşlarını ve bunlara a�t kaynakları ya 
özelleşt�rmey� ya da bunları tem�nat göstererek ucuz 
kred� almayı amaçlamaktadır.

1960’larda öngörülen modelde DYB, tüm KİT’ler�n  
üzer�nde ancak DPT’n�n altında b�r organdır. 
Dolayısıyla bu modelde kullanılacak kred�ler ya da 
yatırım yapılacak alanlar, DPT’n�n planladığı öncel�kler 
�le uyumlu olacaktır. TVF’de �se fonun yetk� alanı çok 
gen�şt�r, dolayısıyla net b�r amaç taşımamaktadır. Fon, 
yönet�m kurulu tarafından hazırlanıp Bakanlar 
Kurulu’nun onayı �le yürürlülüğe g�recek ve üç yıllık 
yatırım planı �le bel�rlenecekt�r. ( TVF yasası madde 3). 
Yan� net b�r plan d�s�pl�n�nden bahsetmek mümkün 
değ�ld�r.

Sonuç olarak 26 Ağustos 2016’da yürürlüğe g�ren 
6441 sayılı yasayla kurulan Türk�ye Varlık Fonu, 
bugüne değ�n 50 m�lyar l�ra değer�nde varlığın 
devred�lm�ş olmasına karşın kuruluş amacına yönel�k 
h�çb�r etk�nl�k yapmamıştır. Türk�ye’n�n en öneml� 
kamu kaynaklarının nasıl kullanıldığı konusunda en 
somut örnek olarak karşımızda duran Haz�ne ve 
Merkez Bankası kurumları, düzenl� olarak raporlama 
yoluyla kamuoyunu b�lg�lend�rmeler�ne karşın Türk�ye 
Varlık Fonu, “B�r harcama yapmadık, rapora gerek 
yok.” anlayışıyla devlet anlayışından uzak hareket 
etmekted�r. 

2000’l� yıllarda f�nansal p�yasaların muslukları 
sonuna kadar açtığı fakat 2010’lu yıllarda yavaş 
yavaş musluğun kısılmaya başladığı görülmes�ne 
rağmen Türk�ye’de hâk�m olan s�yas� anlayış, 
özelleşt�rmeden ger� adım atmayan, �nşaat odaklı dev 
projelere dayanan ve başarılı olma �ht�mal� gayet 
tartışmalı b�r ekonom� pol�t�kasında ısrar etmekted�r. 
Bu ısrarcı pol�t�ka �le kamu bankaları ve yerl� 
bankaların “dev projeler�n” f�nansmanıyla 
sokulmasıyla başlayan süreç, “haz�ne garant�s�” g�b� 
çok tartışılan b�r uygulama �le devam ett�; ve n�hayet 
artık son kertede b�r çare olması düşünülen teşv�k 
ed�c� pol�t�kaların son halkası olan Türk�ye Varlık Fonu 
kurulmuş oldu.

Bu hususta �t�raz ett�ğ�m�z noktaları altını ç�zerek �y� 
bel�rtmem�z gerek�r: İt�razımız, ekonom�k f�nansman 
�ç�n yerl� kaynakların kullanılmasına değ�l, ülken�n 
üret�c� potans�yel�ne “ş�ş�rme” katkı yapan �nşaat 
odaklı  pol�t�kaların ele alınmasınadır. İt�razımız, 
kamunun f�nanse ett�ğ� yatırımlara, kamu 
planlamasının ve kamu mülk�yet�n�n olmamasınadır. 
İt�razımız, altyapı sektörler�n�n güçlend�r�lmes�ne 
değ�l; kamu kaynaklarının “yandaş sermaye” 
gruplarına yönlend�r�lmes� ve “doğal yıkıma” sebep 
olacak projelere devlet el� �le yetk�lend�r�lmes�ned�r.
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D�l, �let�ş�m aracı olarak görev�n� yer�ne get�r�rken 
aynı zamanda, �l�şk�n olduğu ulusun; kültürünü - 
bellek yapısını yansıtır ve onları besler. D�l, aydınlar 
tarafından -b�l�m, sanat, felsefe d�l� olarak�şlend�kçe 
varsıllaşır ve kültür de n�tel�kl� b�r b�ç�me evr�l�r. 

Edeb�yat, sanatın öneml� b�r koludur ve seçk�n 
eserler, d�l� sanat d�l� durumuna yükseltmekte en 
öneml� araçlardan -amaçlardan- b�r�d�r. Türk d�l�, 
seçk�n yazınsal b�r d�ld�r ve seçk�n eserler verm�ş, 
vermekted�r. Post modern dünyada popüler kültür 
her yanı sardığından seçk�n eserler�n görünürlüğü 
çok azdır. Fakat her şeye rağmen, n�tel�kl� b�r eğ�t�m 
alan b�rey seçk�n eserler� seçer, anlar ve anlamlandırır.

Her yanı saran popüler kültürün en güçlü 
araçlarından b�r� romanlardır. Popüler kültürün ürünü 
olan popül�st k�taplar yalnızca b�rer metadır. Bu 
k�taplar, çabucak tüket�lmel� (kolayca anlaşılmalı) ve 
hemen yen�ler� alınmalıdır. Yığınlar ve yığınların 
�stekler� artıkça bu k�taplara olan �stek de artacak ve 
böylel�kle daha çok “kâr ve ün” elde ed�lecekt�r. 
Bundan dolayı sürekl� olarak popül�st k�taplar 
yayımlanmalı yahut estet�k romanlar b�le 
popülerleşt�r�lmel�d�r.

(“Popül�st ve popüler” kavramları sıklıkla 
b�rb�rler�n�n yer�ne kullanılsa da aslında bu �k� kavram 
ayrımlı durumları n�teler. Popüler kavramı, “popüler 
olmayan fakat yapay b�r elatmayla (müdahaleyle) 
popüler durumuna get�r�len ürünler� de kapsar; 
popüler olan b�r ürün, popül�st özell�klere �ye olmak 
durumunda değ�ld�r, popül�st özell�klere �ye olan b�r 
ürün de herkesçe b�l�nmek durumunda olmayab�l�r. 
Bu tanımlardan anlaşılacağı g�b� popüler�n kaplamı 
popül�zme göre daha gen�şt�r. Bu ayrımlılığı net 
anlayab�lmek �ç�n Franz Kafka’yı yahut Küçük Prens 
romanını örnek vereb�l�r�z. Kafka’nın k�taplarını ve 
Küçük Prens’� neredeyse herkes b�l�r ve son 
zamanların en çok satan k�taplarıdır. Bu durum, Franz 
Kafka’yı ve Küçük Prens’� popüler yapar fakat bu 
k�taplar popül�stl�ğe �ye değ�ld�r, yan� son derece 
seçk�n, estet�k eserlerd�r. Tab�� bu k�tapların çok 
satıyor (çok b�l�n�yor) olması aynı oranda anlaşılıyor 
olduğunu göstermez!)

Popül�zm� ve popüler romanları; Prof. Nerm�n 
Abadan, s�stemat�k b�r f�k�r yapısı ve tutarlı mantık 
örgüsüne sah�p olmayan, eğ�t�m sev�yes� ve kültür 
düzey� düşük yığınlar tarafından taraftar bulan b�r 
akım” olarak; Prof. Şaban Sağlık �se “Yarım yamalak 
eğ�t�m almış, kültür düzey� düşük, özgün �le kopyanın 
değer�n� b�r gören k�ş�ler tarafından okunan 
k�taplardır.

Tarık UÇAR

POPÜLİST ROMANLARIN İKTİDARI Bu k�taplar çok satar çünkü tek b�r yorum sunarlar, 
bayağı (abartılı, yers�z, fazla duygu odaklı) b�r b�çem 
kullanırlar, b�lenen söylemler� tekrar ederler ve 
kültürle bağları son derece yüzeyseld�r” şekl�nde 
açıklar.

Abdülhak Ş�nas� H�sar popüler k�tap okurlarını 
“hecelemey� belk� de okumayı öğrenm�ş ama duymayı 
ve düşünmey� öğrenmem�ş olan okurlardır” d�ye 
tanımlarken Prof. Zehra İpş�roğlu da “popüler roman 
okurları sıradan k�ş�lerd�r ve sıradan okuyucu 
çoğunlukla tutucudur ve popüler romanla duygusal b�r 
bağlanım serg�ler” şekl�nde tanımlar. 

Popüler romanlar, düzen�n b�r ürünü olduğundan 
düzene “köklü” b�r eleşt�r� yönelt(e)mezler ve kof 
�çer�kler�yle. ( Yan�, tam olarak telev�zyon yahut 
�nternet d�z�ler�n�n edeb�yattak� karşılığıdır, popüler 
romanlar) ulusu çürütürler. Popüler romanların 
yıkımlarını Prof. S�bel Bozbeyoğlu, “popüler romanlar, 
halkı, dönem� sorgulamaktan uzaklaştırır. O denl� k� 
Joseph Mery zamanında şöyle demek zorunda kaldı: 
“Eğer ben Kral L. Ph�l�ppe olsaydım, Dumas, Sol�er ve 
Sue’ya “Şeytanın Anıları”nı yazmaya devam etmeler� 
�ç�n gel�r sağlardım. Böylece asla devr�m olmazdı”; 
Prof. Zehra İpş�roğlu, “estet�k romanları anlamak  
“düşünsel b�r etk�nl�k ve çaba” gerekt�r�r. Oysa, yoz 
sanat; okuru ed�lgenleşt�r�r ve uyuşturur.”; Prof. 
N�lgün Ab�sel, “popüler roman okurları şekerle 
zeh�rlenmekted�rler.” Feth� Nac� “popüler k�taplar o 
denl� olumsuz b�r �şleve sah�pt�r k�, kap�tal�st yaşam 
b�ç�m�n�n en uygun ve değ�şt�r�lemez yaşam b�ç�m� 
olarak algılanmasını bu yığınların kafalarına kazır” 
şekl�nde d�llend�r�r.

Popüler romanlar, bu denl� toplulukları 
uyuşturmasına karşın okurlar bu durumun farkında 
dah� değ�ld�rler, yan� derya �çre olup, deryayı b�lmeyen 
balıktan daha alıklar. Daha da acısı, popüler roman 
okurları, ne kadar çok k�tap okurlarsa okusunlar, asla 
b�r der�nl�ğe ve gel�şm�şl�ğe �ye olamazlar. Bundan 
dolayı da sab�t b�r düzeyde kalmaya (alıklığa) 
mahkumdurlar.

Yazı boyunca yalnızca popüler roman okurlarını 
eleşt�rd�k fakat b�r de doğal olarak, bu romanları 
üretenler var. Bu üret�c�ler, s�stem�n çarklarını 
güçlend�rd�kler� ve yığınlar üzer�nden para 
kazandıkları �ç�n onlar �ç�n, sayfalarca eleşt�r� düzsek 
yetmez.
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Fakat şunu bel�rtmek gerek�r k�, zamanında popüler 
k�tap üreterek çok ünlü olmuş ve çok para kazanmış 
olan yazarımsılar (Ker�me Nad�r, B. Cah�t Morkaya, M. 
Sam� Koray ve n�celer�) bugün bırakın ürett�kler� 
ürünler�n adlarını kend� adları b�le b�l�nm�yor. 
Günümüz popüler k�tap üret�c�ler�n�n (Tuna K�rem�tç�, 
H�kmet Anıl Öztek�n, Ayşe Kul�n, Ahmet Üm�t, Ahmet 
Günbay Yıldız, Yavuz Bahadıroğlu, El�f Şafak, Met�n 
Hara, Ahmet Batman ve daha n�celer�) de adları 
�ler�de b�l�nmeyecek belk� de onlar ölmeden, adları 
çoktan ölmüş olacak, ve bunca ürett�kler� o 
süprüntüler de yok olacak! 

Toparlayacak olursak, popül�zm salt edeb�yatın 
değ�l b�rçok d�s�pl�n�n (eğ�t�m, ekonom�, toplumb�l�m, 
felsefe...) �ç �çe g�rm�ş hem öncül hem de artçıl çok 
c�dd� b�r sorunsalıdır. Bu c�dd� sorunsala karşı 
durmak; “Halk neye karar ver�rse doğru odur, 
çoğunluğun kararı esastır, sandıktan k�m çıkarsa kabul 
ed�lmel�d�r” g�b� b�rçok popül�st söylem� reddetmek; 
yığınların aldıkları kararlara saygı duymamak, onların 
beğen� ve kararlarını reddetmek; arkalarına aldıkları 
yığınlara güvenerek �sted�kler�n� yapab�lmek 
özgürlüğüne �ye olduğunu varsayan �kt�dara 
muhalefet olmak; b�rey�n özsaygısındandır!

Ülkem�z�n eğ�t�m s�stem�, çoğu Türk �nsanının 
kafasında “B�z�m s�stem�m�z kötü.” düşünces�ne 
mahal vermekted�r. Pek� neden yaşlısından genc�ne 
bu düşünce hak�md�r? Problem gerçekten s�stemden 
kaynaklı mıdır? Yoksa öğrenc�den kaynaklanan b�r 
sıkıntı mı vardır? Veyahut a�le temell� b�r problem 
m�d�r?

Ülkem�zde b�rçok sınav değ�ş�kl�ğ�ne g�d�lmes�ne 
rağmen hala bell� b�r düzen�m�z yok. Baskıcı ve 
soruşturmacı bu s�stemde öğrenc�ler, l�seye 
başladıkları zamandan son sınıfa gel�nceye kadar 
geçen sürede s�stem çoktan değ�şm�ş oluyor; ve bu 
duruma ayak uydurmak o yaşlardak� öğrenc�ler� 
zorluyor. Bu durum sadece l�se �ç�n geçerl� değ�l, 
�lköğret�mde okuyan öğrenc�ler� de kapsıyor. S�stem 
değ�ş�kl�ğ�n�n gelmes�yle sınava b�rkaç yıl önceden 
hazırlanmaya başlayan öğrenc�ler�n çalıştıkları 
kaynaklar artık geçerl� olmuyor. Bu yüzden de çoğu 
konuya s�l baştan başlıyorlar. Her yen� gelen sınav 
s�stem� öncek�nden daha kötü olmayı başardığı �ç�n 
b�r süre sonra kend�n� değ�şt�r�lmeye mahkum 
bırakıyor. Geçt�ğ�m�z 15 yılda, 14 kez sınav s�stem� 
değ�ş�kl�ğ�ne g�d�lm�ş. Bu yıllar �çer�s�nde de 6 bakan 
değ�şt�rm�ş�z. Yan� 2 3 yılda b�r s�stems�z olarak 
s�stem değ�şt�r�yoruz. Ve durum böyle olunca da her 
şey otomat�k olarak altüst oluyor, yer�m�zde saymayı 
bırakın daha da vah�m b�r duruma geç�yoruz. Yıllardır 
oturmayan bu s�stemde öğrenc�ler�n buna ayak 
uydurmasını bekleyeb�l�r m�y�z?

Eğ�t�m s�stem�, yen� gelen her bakanın canı 
sıkıldıkça hob� olarak değ�şt�rd�ğ� b�r uğraş hal�ne 
geld�. Ülken�n başında k�m varsa sınava g�recek 
bütün öğrenc�ler�n kaderler� ona göre şek�llen�yor. 
Ülkedek� ol�garş�k yapı maalesef eğ�t�me yansımış ve 
eğ�t�m� de bozmuş durumda. Zaten böyle b�r yapıda 
tek b�r s�stem�n değ�l her s�stem�n bozulması 
öngörüleb�l�r. Şuank� yapımızda b�le �sten�len 
sev�yede yayın yapan, k�tap basan düzgün b�r 
yayımcı yok. Müfredatı nasıl ve neye göre 
bel�rled�kler�n� tam olarak b�lm�yoruz. Daha doğrusu 
b�ld�kler�m�z, �çer�kle örtüşmüyor. Müfredattan 
�sted�kler� konuları kaldırıp �sted�kler� konuları 
get�reb�l�yorlar. Y�ne kend� �stekler� doğrultusunda 
s�stem� değ�şt�rd�kler� �ç�n ona göre basım yapacak 
olan yayımcılarla anlaşma sağlayab�l�yorlar. Sınava 
g�recek olan öğrenc�ler�n a�leler� çocuklarını düşünüp 
onların gelecekler�ne yön vermeye çalışırken b�r de 
eğ�t�m s�stem�ne ayak uydurup bu kaosla baş etmek 
zorunda kalıyorlar. Bu durum, çocukları 
gelecekler�nden mahrum bırakıyor.

EĞİTİM SİSTEMİ BULANIKLIĞI
Artun ÖZ
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Bence eğ�t�mde �lk basamak a�led�r. Okul önces� 
döneme gelene kadar çocuk, hemen her şey� 
a�les�nden öğren�r. Okul önces� dönemde de bu 
eğ�t�m devam eder. Beyn�n en hızlı gel�şt�ğ� dönem bu 
zamanlardır. Anaokulu ve �lkokulda çocuklara 
öğret�len  “değerler eğ�t�m�” büyük önem 
taşımaktadır. Çünkü çocukların bu yaşlarda bu 
davranışları kavraması �ler�s� �ç�n çok değerl�d�r. Fakat 
bu kazanımlar a�le �ç�nde desteklenmed�ğ� zaman 
eğ�t�m ve öğret�m anlamını y�t�r�yor. Ülkem�zde 
İng�l�zce �k� cümle b�le kurmayı öğretemeyen b�r 
s�stem var. Çocuklar Türkçey� dah� artık yanlış 
konuşuyor. Okuyan, araştıran, sorgulayan, yaratıcı 
düşünceye sah�p ve merak eden b�reyler yet�şt�rmes� 
gereken eğ�t�m s�stem�, tam ters�ne �nsanın �ç�ndek� 
yaratıcılığı öldüren, yetenekler�n� körelten ve 
becer�ler�n� kısıtlayan, yıllarını heba edecekler� sonsuz 
b�r yarışa sürüklüyor. 

Bu bulanık s�stemde az da olsa öğrenc�ler�n hataları 
da yok değ�l. Ülkem�zde çoğu öğrenc� maalesef sınav 
sonucuna göre hayatını bel�rlemekte. Halbuk� bu yola 
çok daha önceden çıkılmalı; öğrenc�, hedef�n� 
önceden bel�rlemel�d�r. Bu durumun olmamasının 
sebeb� �se y�ne eğ�t�m s�stem�n�n bu duruma 
öğrenc�ler� baştan hazırlamamasıdır. Örnek olarak 
ülkede çok az �nsan gerçekten olmak �sted�ğ� mesleğ� 
seçeb�l�yor. Hayatımız boyunca b�ze sunulan eleme 
sınavlarını aşıp son noktaya geld�ğ�m�zde, 
çoğumuzun önünde �stemed�ğ�m�z meslek 
seçenekler� oluyor.

Öğrenc�ler�m�z�n çoğu sınavlara hazırlanma 
aşamasında test çözmek b�le �stem�yor. Bu sınavlara 
hazırlanma durumunu görev b�len az sayıdak� öğrenc� 
�se ders çalışmaktan vak�t ayırıp b�r “k�tap” b�le 
okuyamıyor. Çünkü k�tap okumakla zaman harcamak 
�stem�yor, onun yer�ne ‘’Daha çok test çözmem gerek.’’ 
f�kr�ne kapılıyor. Ün�vers�te yıllarında �se hocalarının 
notlarını ezberley�p sadece sınava kadar aklında 
tutan, sınavı geçt�kten sonra öğrend�ğ� b�lg�ler� tekrar 
hatırlamamak üzere unutan öğrenc� model� sadece 
b�z�m ülkem�zded�r herhalde. Maalesef ver�len ezbere 
dayalı b�lg�ler sadece sınava kadar akılda kalıyor. 
İdeoloj�k dayatma �çeren eğ�t�m model�nde öğrenc�ler, 
rahat okumaktan çok yoğun ders yükü ve sınav 
kaygısıyla seneler�n� geç�r�yor.

Bugün baktığımızda l�sede ve ün�vers�tede 
öğrend�ğ�m�z b�lg�ler�n ne kadarı �ş�m�ze yarıyor? Ya 
da b�z bunları gerçekten �ler�de kullanmak �ç�n m� 
öğren�yoruz? Matemat�ğ� veya fen b�lg�s�n� öğren�p 
sınav ve sınıflar dışında başka h�çb�r yerde bu b�lg�ler� 
kullanmıyoruz. Sadece sınavı atlatıp okulu b�t�rmek 
�ç�n öğren�yoruz. B�z edeb�yat ders�nde şa�rler� ve 
yapıtlarının �s�mler�n� veya matemat�k ders�nde 
formüller� ezberlemek durumunda kalıyoruz.

Daha da �lg�nç tarafı �se bunları ezberled�kten sonra 
eğ�t�m�m�z� tamamladık varsayıyoruz.

Ülke bazında bakacak olursak eğ�t�m�n amacı, 
gelecekte, her anlamda donanımlı b�reyler yet�şt�r�p 
bu b�reyler�n ülkeye faydalı olmalarını sağlamaktır. 
Ekonom�k ve kültürel kalkınmanın en öneml� şartıdır 
eğ�t�m. Eğ�t�m�n asıl �şlev� çocukları hayata hazırlamak 
olmalı. Bu �şlevde öğretmenler�m�z�n büyük rolü 
vardır. Ülkedek� kötü eğ�t�m s�stem�nde b�r değ�ş�m 
yapılmalı ve bu değ�ş�m de öğretmenlerden 
başlamalı. Gelecek çocuklarımızındır. Daha güzel b�r 
nes�l yet�şt�rmek öğretmenler�m�z�n b�lg� ve b�r�k�m�ne 
bağlıdır. Öğretmenler, çocukları tembel ve çalışkan 
d�ye ayırmamalıdır. Ayrıca “tembel çocuk” kavramına 
da katılmıyorum. Tembel çocuk yoktur, �lg�s�z çocuk 
vardır. Bu �lg�s�zl�ğ�n kaynağını bulmak, asıl 
becer�ler�n� ortaya çıkarıp doğru yönlend�rme yapmak 
y�ne öğretmen�n görev�d�r. Ayrıca çocuklar, 
potans�yeller�n�n ortaya çıkması �ç�n okul dışındak� 
kurslara ve atölyelere (yaratıcı drama, müz�k, el �ş�, 
kod yazma vb.) yönlend�r�lmel�d�r. Ne kadar erken ve 
doğru b�r eğ�t�m ver�rsek o kadar topluma yararlı b�r 
b�rey yet�şt�rm�ş oluruz. 

Dünya çok hızlı değ�ş�yor. Hemen her an b�r sürü 
buluş yapılıyor. B�z�m de ülke olarak bunlara ayak 
uydurmamız ve bunları çok yönlü kavrayacak b�reyler 
yet�şt�rmem�z gerek. Yapmamız gereken el�m�zdek� 
ver�ler� masaya yatırmak; daha sonra eğ�t�m 
konusunda uzman k�ş�ler tarafından –yurtdışından ve 
yurt�ç�nden uzmanlar olab�l�r- durum �ncelemes� 
yapmak ve yen� b�r yol başlatmak; mevcut eğ�t�m 
s�stem�n� onarıp yen�lemek ya da olmadığı takt�rde 
kökten değ�şt�rmekt�r.

Maalesef eğ�t�m s�stem�m�z�n bulanıklığı yüzünden 
ülkem�z, y�rm� b�r�nc� yüzyılın ger�s�nde kalıyor. Sonuç 
olarak bu değ�ş�m� yapmadığımız sürece �ler�ye dönük 
h�çb�r adım atamayız.
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Pek gündeme gelemese de Kıbrıs Adası �ç�n büyük 
b�r savaşım ver�l�yor. Özell�kle Doğu Akden�z’de yen� 
petrol yatakları bulunmasının ardından ülke 
yönet�mler�, sık sık görüşmeye başladı. Ancak olay, 
doğal olarak yönet�c�lerle sınırlı kalmıyor. Halkların ne 
�sted�kler� ve �stekler�n� nasıl savundukları asıl öneml� 
olan. B�z, ne yazık k� bu konuda sınıfta kalıyoruz. 
Rumlar �le Türkler arasında büyük b�r b�l�nç 
ayrımı(fark) var. Bunun en büyük kanıtıysa, 2004 
yılında halk oylamasına sunulan Annan Tasarısı. 
KKTC’den toprak koparan, Türk ordusunu adadan 
kovup adada bulunan İng�l�z süerler�ne(asker) 
dokunmayan, b�nlerce Kıbrıs Türkünü ev�nden ve 
�ş�nden eden tasarıya Türk halkı “evet’’ derken; 
Rumların %75’� “hayır” ded� . ( Özd�l, Yılmaz, Beraber 
Yürüdük B�z 1 Bu Yıllarda, Doğan K�tabev�, 178. Baskı, 
İstanbul, 2014, s.47.) B�zler �ç�n böyles�ne küçük 
düşürücü b�r tasarıyı b�le reddeden Rumların 
�stekler�n�n ne olduğu, sanırım artık açık seç�k ortada: 
Türkler� tümüyle kovup bütün adanın egemenl�ğ�n� 
ele geç�rmek. 

Bunun �ç�n aralıksız çalışıyor, b�tmek tükenmek 
b�lmeyen b�r k�nle kuyumuzu kazıyorlar. Ayrıca, tar�h 
boyunca olduğu g�b�, yalnız değ�ller. Arkalarını 
kollayan güçlü devletler�n baskıları sonucu, Güvenl�k 
Konsey� üyes� h�çb�r ülke KKTC’y� tanımadı. KKTC’ye, 
kurulduğu günden bu güne ağır b�r 
engelley�m(ambargo) uyguluyorlar. Yanlı olduklarını 
göstermekten de çek�nm�yorlar. Kıbrıs Rum kes�m�n�n 
AB’ye kabul ed�lmes�nden anlayab�l�r�z bunu.

Neredeyse beş yüz yıllık Türk yurdudur Kıbrıs. 
Oradak� Türk nüfusu da Anadolu’dan göçenlerce o 
luştu2. ( Ortaylı, İlber, Türkler�n Tar�h�, T�maş Yayınev�, 
1.Basım, İstanbul 2015) Yan� KKTC’l�ler�n ataları, 
Anadolu’dan geld�. Bundan sonra yavaş yavaş 
gönenen ada halkı, 19. yüzyıla değ�n uyum ve barış 
�ç�nde yaşadı. 19. yüzyılda, tüm acunu(dünya) 
etk�leyen ulusçuluk anlayışı, Kıbrıs’a da sıçradı; 
ayrılıklar başladı. Gelgelel�m bundan etk�lenen, 
yalnızca Rumlar oldu. Türkler, b�r ulus oldukları çok 
sonra anlayacaklardı.

1878 Osmanlı-Rus Savaşı’nın ardından, Batılı 
devletler�n yardımıyla zor kurtulan Osmanlı Devlet�; 
İng�l�zler�n Kıbrıs �stekler�ne hayır d�yemed�. Bu 
olaydan sonra, ada üzer�ndek� bütün egemenl�ğ�n� y 
�t�rd�. Kıbrıs Türkler�n�n y alnızlığı � şte b öyle b aşladı.3 
( İnalcık, Hal�l, Devlet-� Al�yye 4 . C�lt , Türk�ye İş 
Bankası Kültür Yayınları, İstanbul, 2016, s. 293.) B�r 
yandan Rumların kıyımları, b�r yandan İng�l�z 
yönet�m�n�n göz yumması. Ama h�ç yılmadı Kıbrıslı, 
hep d�rend�.

LEFKOŞA’DAN GELİR
Arda ÖZTÜRK

Türk Devr�m�’n�n parıltısı, adaya ulaşmakta 
gec�kmed�. Türk�ye Cumhur�yet�’n�n kuruluşu, “Neden 
Kıbrıs’ta kurtarılmasın?” düşünces�n� doğurdu. 1931 
yılında örgütlenmeler başladı. Hem s�yasal hem de 
eylemsel olarak Rumların ve İng�l�zler�n karşısına 
d�k�ld�ler. Turgut Özakman, o yılları şöyle anlatılıyor: 

“İng�l�z yönet�m�, şapkaya karşı çıktı; fes�, sarığı 
savundu. Rauf Denktaş’ın babası Hak�m Ra�f Bey’� 
şapka g�yd�ğ� �ç�n Lefkoşa dışına sürdüler. Şapkasını 
çıkarmadı. Ötek� bütün hak�mler de Ra�f Bey’� 
desteklemek �ç�n şapka g�y�nce İng�l�z yönet�m� durumu 
kabul etmek zorunda kaldı. Yen� alfabeye karşı çıktı, 
önlemek �ç�n Türk�ye’den k�tap get�r�lmes�n� yasakladı. 
Ama Türkler, çeş�tl� yollarla bu yasağı deld�ler. İng�l�z 
yönet�m� ac�z kaldı. Yen� harflere geç�ld�. Okullarda 
Mustafa Kemal Paşa’dan söz ed�lmes�n� yasakladı. 
Öğretmenler, �şten atılma pahasına bu yasağa 
uymadılar. Okullara Atatürk büstü konulmasına 1954 
yılına kadar sert b�r b�ç�mde engelled�. İng�l�z yönet�m�, 
halkın yalnızca İng�l�z Krallığı’na bağlı olmasını 
�st�yordu. İlk Atatürk büstü, 1954 yılında Akşam 
Ortaokulu’na d�k�lecek, okula İng�l�zlere �nat Atatürk 
Ortaokulu adı ver�lecekt�r. Sömürge yönet�m�, 
Vakıfçılar den�len devr�m karşıtı adaylara destek verd�. 
” ( Özakman, Turgut, Çılgın Türkler Kıbrıs, B�lg� 
Yayınev�, 24. Basım, Ankara 2013, s. 46.)

Çatışmalar ve baskılar artarak sürdü. Bunun üstüne 
1955 yılında, Dr. Küçük önderl�ğ�nde Türk 
Mukavemet B�rl�ğ� kuruldu. Türk ordusunun gel�ş�ne 
dek h�çb�r özver�den kaçınmadılar. 1960’lı yıllarda 
olaylar dayanılmaz boyutlara geld�. Türkler, sürekl� 
saldırı altında kalıyor, öldürülüyor, kaçırılıyordu. Türk 
köyler�ne hemen her akşam kurşun ve bomba 
yağıyordu. Türk�ye’de sürekl� protesto yürüyüşler� 
yapılıyor; Kıbrıs’a, ordunun müdahale etmes� 
�sten�yordu. İstenen, 3 Haz�ran 1964 günü oldu. 
Bakanlar Kurulu, müdahale kararı aldı. Ancak Türk�ye 
Cumhur�yet� tar�h�n�n en utanç ver�c� olaylarından b�r� 
yaşandı. Türk�ye’n�n kararının ardından, dönem�n 
ABD Başkanı Johnson, çıkarmanın durdurulmasını 
�st�yor, ABD s�lahlarının �z�ns�z kullanımını 
yasaklıyordu.

Bunun üzer�ne çıkarma gerçekleşt�r�lemed�. Ancak 
adaya her türlü s�lah ve donanım yardımı yapıldı. TSK 
subayları, g�zl�ce adaya gel�p halkı örgütled�.Bunların 
yararı 1974’te ortaya çıktı. Kıbrıs’ta gerçekleşen 
düşürüm(darbe), bütünüyle ırkçı b�r yönet�m� tems�l 
ed�yordu. Türk bölges�ndek� d�ren�şç�ler, seferberl�k 
başlattılar. Dönem�n Bakanlar Kurulu da her türlü 
baskıyı göze alıp yen�den çıkarma kararı aldı.
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Sonrasında b�l�nd�ğ� g�b� �k� aşamalı b�r 
eylemceyle(harekat), Kıbrıs’ın üçte b�r� Türk 
egemenl�ğ�ne g�rd�; KKTC kuruldu. Bu kutlu sonuç �ç�n 
Kıbrıs Türkler� 1672 şeh�t ve b�nlerce yaralı,Türk ordusu 
da 498 şeh�t ve 1200 yaralı verd�. 

Neredeyse yüz yıl yabancıların baskısı altında kalan 
Kıbrıs Türkler�n�n yaşadıklarını okuduğunuzda, 
gerçekten tüyler�n�z d�ken d�ken oluyor. Yapılan öyle çok 
özver� var k�, d�ren�şç�ler�n �ç�nde öyle b�r yurt sevg�s� var 
k�; sözcükler yeters�z kalıyor. Bugün, yapılan yüz yıllık 
d�ren�ş, eğer b�z b�l�nçlenmezsek boşa g�tm�ş olacak. 
KKTC, Türk�ye, Yunan�stan ve İng�ltere’n�n yaptığı 
görüşmeler büyük b�r d�kkatle �ncelenmel�, h�ç 
çek�nmeden eleşt�r�lmel�. Kıbrıs’ta yapılmaya çalışılan, 
Türkler� ve Rumları tek b�r devlet altında toplayıp Rumları, 
Türkler�n üzer�nde egemen konuma get�rmekt�r. Kıbrıs 
Adası’ndak� �k� devletl� yapıdan asla vazgeçemey�z. 
Durum böyleyken gel�n, son durumlar nasılmış d�ye 
bakalım. 

Kıbrıs sorununun uluslararası boyuta ulaşmasının 
dönüm noktası: 1999 Hels�nk� Z�rves�’d�r. Dönem�n Türk 
erk�, AB ülkeler�ne ş�r�n görünmek �ç�n Kıbrıs sorununun 
AB gündem�ne taşınmasını onadı. Bu z�rveden yalnızca 
�k� ay sonra AB’n�n Kıbrıs �le �lg�l� aldığı karar şuydu: 
“Türk�ye, Kıbrıs Cumhur�yet� topraklarının %37’s�n� 
yasadışı b�r b�ç�mde �şgal etmekted�r.”. ( Aydoğan, 5 
Met�n, Avrupa B�rl�ğ�’n�n Neres�ndey�z , Umay Yayınları, 
20. Basım, İzm�r 2007, s. 231.) AB’n�n bu görüşü, o gün 
bugündür sürüyor. Bugün geld�ğ�m�z noktada �se KKTC 
erk�, büyük ölçüde Kıbrıs’ın bağımsızlığı görüşünden 
uzaklaşmış durumda. Türk�ye, Yunan�stan, İng�ltere, 
KKTC ve GKRY arasında sürekl� y�nelenen beşl� 
görüşmeler�n ardından, bugünkü KKTC cumhurbaşkanı 
Mustafa Akıncı, sürekl� olarak “federal” b�r yapı altında 
uzlaşmak �sted�ğ�n� bel�rt�yor. Türk�ye erk�n�n �se henüz 
kend� adalarını ve kayalıklarını b�le Yunan�stan’a karşı 
koruyamıyorken; Kıbrıs’a koruyucu b�r hamle yapması 
söz konusu b�le olamaz. Dolayısıyla ulusçu olduğunu 
�dd�a edenler�n bu konuda b�lg� sah�b� olmaları, bu 
konunun tak�pç�s� olmaları son derece öneml�.

Kıbrıs sorunu, özü �t�bar�yle Yunan�stan’a karşı ver�len 
b�r savaşımdır. Dolayısıyla bu konudan söz etm�şken �k� 
ülke arasındak� d�ğer sorunları da özetlemek yararlı 
olacaktır. ”Bu sorunlar temel olarak şunlardır:

Kıta sahanlığı: Yunan�stan ada, adacık ve kayalıkların 
kıta sahanlığı olduğunu �dd�a etmekted�r.

Kara suları: Yunan�stan karasularını 12 m�le çıkarmak 
�stemekted�r. 

EGAYDAAK: Yaklaşık 150 c�varındak� egemenl�ğ� 
antlaşmalarla Yunan�stan’a devred�lmem�ş ada, adacık ve 
kayalığın sah�p olduğu karasuyu, münhasır ekonom�k 
bölge ve kıta sahanlığının paylaşıma olan etk�s�d�r. 

FIR hattı: Yunan�stan uçuş kontrol hatlarını s�yas� sınır 
g�b� kabul etmekted�r. Hava sahası: Yunan�stan 6 m�ll�k 
karasularının üzer�ndek� hava sahasını 10 m�l olarak 
kabul etmekted�r.” ( Pek�n, İsma�l Hakkı; Yavuz, Ahmet, 
Asker ve S�yaset, Kaynak Yayınları, 4. Basım, İstanbul, 
2016, s. 100.)

Görüldüğü üzere yalnızca Kıbrıs üzer�nden Akden�z 
üzer�ndek� egemenl�ğ�m�ze değ�l, Ege Den�z� üzer�ndek� 
egemenl�ğ�m�ze de doğrudan saldırılar yapılmaktadır. 
Yunan�stan, tar�h boyunca Batılıların Türk�ye’ye karşı 
uyguladığı s�yasaların aracısı olmuştur. Bu durum, 
bugün de sürmekted�r. “Türk�ye, Batı �ç�n doğrudan 
tehd�t oluşturab�lecek durumda değ�ld�r; ama denet�m 
altında tutulacak b�r�nc� ülked�r. Türk�ye, ulusal 
bağımsızlık eğ�l�mler� �ç�ne g�reb�l�r ve bölges�nde güçlü 
b�r devlet hal�ne gelerek az gel�şm�ş ülkeler �ç�n yen�den 
güncel b�r model olab�l�r. AB �ç�n gerçek tehd�t budur. ” ( 
Aydoğan, Met�n, age, s . 265.)



Uludağ Ün�vers�tes�
Atatürkçü Düşünce Topluluğu

12

İrt�ca �le mücadelen�n üç ayağı vardır: A�le, ün�vers�te de dah�l olarak okul ve toplum.

İrt�cayla, yan� ger�c�l�kle mücadele a�lede başlar. Dolayısıyla ebeveyn�n ger�c� olmaması, çocuğun da ger�c� 
olmayan b�r çevrede büyümes� lazımdır. Bu durumda ger�c�l�kle mücadelen�n �lk ayağı, yet�şk�n eğ�t�m�d�r. Bunun 
�ç�n devlete büyük görev düşer. Öncel�kle telev�zyonlarda ger�c� programların olmaması, radyoların bu yönde 
yayın yapmaması, gazete ve derg�ler�n ger�c� malzemey� okuyucuya vermemes� lazımdır. Bu durumda şu soru 
ortaya çıkmaktadır: Ger�c� malzeme ned�r? Gayet bas�t: Güncel b�l�m�n doğru olmadığını �spat etm�ş olduğu (yan� 
yanlışlamış bulunduğu) görüş ve kuramları doğruymuş g�b� öğretmeye devam etmek ger�c�l�kt�r. Mesela 
münkar�z(b�t�p tükenm�ş) Sovyetler B�rl�ğ�’nde Trof�m Den�sov�ç Lysenko (1896-1976) adlı meslek okulu mezunu 
b�r köylü, vernal�zasyon (kışlama, yan� soğuğa dayanıklı hale get�rme) sürec�n�n tevarüs ed�leb�leceğ�n�(kalıtım 
yoluyla aktarılab�leceğ�n�) �dd�a ederek hem Mendel hem de Darw�n’e karşı çıkmış, evr�m�n Lamarck’ın ded�ğ� 
g�b� gel�şt�ğ�n� �dd�a etm�şt�. Aslında �dd�aları vernal�zasyonun tevarüs ed�ld�ğ� yalanına dayanıyordu. Ama cah�l 
Stal�n, Lysenko’nun tarafını tutarak sadece pek çok öneml� Rus b�yologunu ve tarımcısını z�ndanlarda 
katlett�rmekle kalmadı, Sovyetler B�rl�ğ�’nde genet�k b�l�m�n çok gec�km�ş olarak gel�şmes�ne sebep oldu. Bu b�r 
�nsanlık suçudur. Bu suç, Stal�n’�n ölümünden sonra Sovyet B�l�mler Akadem�s�’n�n yaptığı b�r araştırmada tüm 
detaylarıyla ortaya çıkmış ve dünyaya duyurulmuştur.

Benzer şek�lde, canlıların b�yoloj�k evr�m yoluyla gel�şt�ğ�n� değ�l, yaradılış yoluyla ortaya çıktıklarını �dd�a 
etmek ger�c�l�kt�r, çünkü yaradılış �dd�ası b�l�mce jeoloj�, b�yoloj� ve k�mya kullanılarak çürütülmüştür. Bugün 
h�çb�r aklı başında b�l�m projes�nde yaratıcılık temel alınmaz. Yaratıcılık tez�n� okullarda öğreten, telev�zyon ve 
yazılı basın yoluyla yaymaya kalkan, en az Stal�n kadar suç �şl�yor demekt�r. Benzer şek�lde E�nste�n’�n �zaf�yet 
teor�s�ne, yanlışlığını �spat etmeden karşı çıkmak ger�c�l�kt�r (mesela Almanya’da Naz� rej�m� egemenl�ğ�nde 100 
ger�c� f�z�kç�, E�nste�n’e karşı saçma sapan b�r k�tap yayımlamıştı). 2009 yılında Amer�kan Jeoloj� Derneğ�, akıllı 
tasarımın (yan� ger�c� b�r zırvalığın) okullarda öğret�lmes�n� yasakladığı �ç�n yargıç John E. Jones’a derneğ�n 
başkanlık madalyasını verm�şt�.

Demek k� �lk yapılacak �ş, halkın ger�c� malzemeyle beyn�n�n yıkanmasının önüne geç�lmes�d�r. B�r hükümet 
ger�c� propaganda yapıyorsa (mesela b�r M�ll� Eğ�t�m Bakanı’nın “Darw�n, Marks�stler�n teor�s�d�r, akıllı tasarım 
�se �nananların. Onun �ç�n yaradılışı okullarda öğret�yoruz.” demes� hem kend�s�n�n hem de hükümet�n�n, 
ABD’de yargıç Jones’un ortaya koyduğu g�b� suç �şled�ğ�n� göster�r). Ne kadar çok oy almış olursa olsun (%100 
olsa b�le!) böyle b�r bakanı yer�nde tutan ve uygulamalarına �z�n veren b�r hükümet suçlu olur ve meşru�yet�n� 
kaybeder. 

B�r bakandan bahsederek, ger�c�l�ğe karşı mücadelen�n �k�nc� öneml� ayağına g�r�ş yaptık demekt�r. Bu ayak, 
okullardan oluşur. Okulların, ters� �spat ed�lm�ş ve b�l�m tarafından terk ed�lm�ş kuramların öğret�m yer� 
olmayacakları kes�nd�r. Mesela Kepler önces� astronom�y� sank� doğruymuş g�b� öğretmeye kalkan her okul, okul 
olma vasfını kaybeder. Böyle okulları halkına empoze eden b�r devlet de meşru�yet�n� kaybeder. Okulun en 
öneml� görev�, öğrenc�y� serbest, eleşt�rel düşünmey� öğretmekt�r. Onun �ç�n onun önüne “bu tartışılamaz” 
et�ket� taşıyan h�çb�r şey ama h�çb�r şey konulamaz. Böyle b�r şey� öğrenc�ye öğretmeye kalkan, öğretmenl�k 
meşru�yet�n� kaybeder. Böyle b�r şey� öğretmeye kalkan b�r öğretmen� d�nlemek h�çb�r öğrenc�n�n mecbur�yet� 
olmadığı g�b� onu takmamak öğrenc�n�n, öğrenc� olarak asl� görev�d�r. 

Ger�c�l�ğe karşı mücadelen�n üçüncü ayağı, ş�ddete başvurmadan, tartışılamaz olduğu �dd�a ed�len şeyler� 
öğretenler�n faal�yet�n�n toplum �ç�nde kısılmasıdır. Bu k�ş�ler�n düşünceler�ne k�mse karışmamalı, onların 
f�k�rler�n� başkalarına başkalarına anlatmalarına da engel olunmamalıdır. Ancak bu k�ş�ler�n kurumsal olarak 
eğ�t�me, hele hele 18 yaşından küçükler�n eğ�t�m�ne geçmeler� mutlaka yasayla önlenmel�d�r. Eleşt�r�lmemes� 
�stenen görüşler sadece b�reye münhasır kalmaldır, z�ra �k� �nsan aynı düşünmek zorunda değ�ld�r. 
Çevreler�ndek� doğa ve cem�yet hakkındak� f�k�rler�n� tartışarak gel�şt�reb�l�rler. Bu tartışmayı, yan� eleşt�r�y� 
yasaklayan her şey ger�c�l�kt�r ve toplumda kurumsal yer ed�nmes�ne �z�n ver�lemez.

Özetlersek: Ger�c�l�kle mücadelen�n üç ayağı, yet�şk�n eğ�t�m�, okul ve ün�vers�telerde ters� �spat ed�lm�ş 
şeyler�n öğret�lmes�n�n men ed�lmes� ve eleşt�rel aklın eğ�t�lmes� ve toplumda dogmat�k düşünceler�n 
kurumsallaşmasına �z�n ver�lmemes�d�r. Buraya b�r açıklık get�rerek yazımı b�t�rey�m: Dogmat�k düşüncen�n 
kurumsallaşmasını yasaklamak, b�zzat dogmat�k b�r düşünce sah�b� olmak demek değ�ld�r. Nasıl k� özgürlüğü 
yasaklamaya kalkan s�stemler�n yasaklanması özgürlüğü kısıtlamak demek olamaz �se…

İRTİCA İLE MÜCADELENİN YÖNTEMİ

Şengör, Celal, Aptalı Tanımak , Ka K�tap, 1. Baskı, İstanbul 2015, s. 205-207.
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Öncek� yazımız, Mebusan Mecl�s�’n�n açılması �le 
noktalanmıştı. Atatürk’ün �ler� görüşlü �t�razlarına 
karşın Anadolu’da değ�l de İstanbul’da açılan bu 
kamutay; Türk yurdunun tam bağımsızlığını ve toprak 
bütünlüğü, ed�ml� olarak �şgal altındak� Osmanlı 
başkent�nde d�le get�recekt�. Y�ne de nerede 
kurulmuş olursa olsun, Atatürk’ün yapıtı olan Ulusal 
Ant’ın b�r savunucusu olarak düşünülmüştü. 
Gelgelel�m yaşananlar, Mustafa Kemal’�n 
tasarladığından çok başka olacaktı:

“Efend�ler, görüştüğümüz her şahıs veya bütün 
şahıslar, b�z�mle düşünce ve görüş b�rl�ğ� yaparak 
(Ankara’dan) ayrılmışlardır. Fakat, İstanbul 
Mecl�s�’nde Müdafaa-� Hukuk Cem�yet� Grubu d�ye b�r 
grubun kurulduğunu �ş�tmed�k. N�ç�n? Evet, n�ç�n? 
Buna bugün cevap �ster�m!” ( Atatürk, Mustafa Kemal, 
Nutuk , Akvaryum Yayınev�, 3. Baskı, İstanbul, 2007, 
s. 282.)

Söylev’�nde zaman zaman o dönem yola çıktığı 
�nsanlara s�temlerde bulunan Atatürk, bunların en 
ağırlarından b�r�n�, Mebusan Mecl�s�’ndek�lere karşı 
yapmıştır:

“Çünkü efend�ler, bu grubu kurmayı v�cdan borcu, 
m�llet borcu b�lmek durum ve kab�l�yet�nde bulunan 
efend�ler �nançsız �d�ler, korkak �d�ler, cah�l �d�ler. 
İnançsız �d�ler, çünkü m�ll� davanın c�dd�l�ğ�ne ve 
kes�nl�ğ�ne ve bu davanın dayanağı olan m�ll� teşk�latın 
sağlamlığına �nanmıyorlardı. Korkak �d�ler, çünkü 
m�ll� teşk�lattan olmayı tehl�kel� görüyorlardı.

Cah�l �d�ler, çünkü tek kuruşluk dayanağının m�llet 
olduğunu ve olacağını takd�r edem�yorlardı. Pad�şaha 
dalkavukluk ederek, yabancılara hoş görünerek, 
yumuşak ve naz�k davranarak büyük gayeler�n 
gerçekleşt�r�leb�leceğ� gaflet�n� göster�yorlardı.

Bundan başka efend�ler, nankör ve benc�l �d�ler. M�ll� 
ülkü ve m�ll� teşk�latın kısa b�r zamanda sağladığı şeref 
ve varlığı küçümsüyorlardı. ortaya çıkmış olan durum 
ve varlığın kolayca elde ed�lm�ş olduğu zan ve vehm�ne 
kapılmakla ç�rk�n gururlarını tatm�n sevdasına 
düşüyorlardı.

Erzurum’da, S�vas’ta söylenm�ş ve tesp�t ed�lm�ş b�r 
adı, olduğu g�b� kabul etmek küçüklük olmaz mıydı? O 
addan daha anlamlı b�r ad mı yoktu? Evet, �ş�tt�k 
efend�ler; varmış. Felah-ı Vatan Grubu.” ( Atatürk, a 
ge, s . 2 82-283.)

SÖYLEV
Arda ÖZTÜRK

Ancak Ankara �le İstanbul arasındak� tek 
uyumsuzluk ad konusunda çıkmadı. Mebusan 
Mecl�s�’n�n kamutay başkanlığını öneml� gören 
Atatürk, bu oruna(makam) kend�s�n�n seç�lmes�n� 
�st�yordu; ve m�lletvek�ller�nden bunu sağlamalarını 
�stem�şt�. Vek�ller de bunun sözünü vererek 
kamutayın yolunu tutmuşlardı. Ancak İstanbul’da 
yapılan seç�mlerde bu vaat gerçekleşt�r�lmed�:

“Bu konuda hak�m olan düşünce ve mantık şuymuş: 
Bunca m�lletvek�ller� �ç�nde mecl�s başkanı olab�lecek 
değerde b�r adam b�le yok mudur k� mecl�ste 
bulunmayan b�r m�lletvek�l�n�, kend� yokken başkan 
seçeceğ�z? Mecl�s� oluşturan sayın üyeler� bu kadar 
yeters�z göstermek, yabancılar üzer�nde kötü etk� 
yapmaz mı?

B�r başka mantık da mecl�s başkanlığına Kuva-yı 
M�ll�ye Başkanı’nı seçmek, daha �lk günden mecl�s 
üzer�ne şüphe ve saldırıyı çekme fırsatı vermekt�r. Bu, 
akıl karı olamaz. Böyle düşünen ve mantık 
yürütenler�n, bana pek de uzak �nsanlar olmadığını 
görenler, susmayı terc�h etm�şler.” ( Atatürk, age , s. 
284.) 

Yaşanan olaylar üzer�ne m�lletvek�ller�ne olan 
güven�n� y�t�rmeye başlayan Atatürk, İstanbul’un 
resm� �şgal�nden önce Ankara’da kurulab�lecek yen� 
b�r kamutay �ç�n çalışmalara başladı. Ancak Mebusan 
Mecl�s�’n�n varlık amacı, İng�l�z yazanaklarının onlara 
taktığı adla, Kemal�stler�n gözünde Ulusal Ant’ın 
duyurulmasından �barett�. Dolayısıyla böyle b�r �şgal 
olacaksa b�le olab�ld�ğ�nce geç olmalıydı. Bu 
gerekçeyle Felah-ı Vatan Grubu’nun el�n� 
güçlend�rmek �steyen Atatürk, Anadolu’dak� �şgal 
subaylarının tutuklanması emr�n� verd�. Bu önleme 
karşın Mebusan Mecl�s�’n�n Ulusal Ant’ı kabul 
etmes�n�n ardından, m�lletvek�ller�ne İstanbul’u terk 
etmeler�n� salık verd�, aks� durumda �şgal 
devletler�nce sürgüne gönder�lecekler� konusunda 
onları uyardı.
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Ancak bu konuda b�le sözünü tam olarak 
d�nletemed�. 16 Mart 1920’de İstanbul, zaten 
İstanbul’da bulunan �şgalc�ler tarafından yen�den 
“�şgal ed�ld�”. M�lletvek�ller� b�rer b�rer yakalanıp Malta 
Adası’na sürüldü, kaçmayı başaranlar �se Ankara’ya 
doğru yola çıktı.

Bu başarısız g�r�ş�m�n ardından Atatürk, y�ne o 
günlerde ortaya çıkan İstanbul Erk� destekl� 
ayaklanmaları d�le get�r�yor Söylev’�nde. S�yasal 
anlamda başarılmış kazanımların s�l baştan 
yapılandırılması gereken b�r dönemde Kemal�stler, 
Atatürk’ün dey�m�yle “arkadan vuruluyordu.”. S�yasal 
tar�h�m�z bu ayaklanmalara yeter� kadar yer vermese 
de S�na Akş�n, h�ç duraksamadan, yaşananları b�r “�ç 
savaş” olarak adlandırıyor:

“İstanbul’da yen� Fer�t hükümet�n�n �lk yaptığı 
�şlerden b�r�, Şeyhül�slam Dürr�zade Abdullah 
Efend�’ye b�r fetva hazırlatmak oldu. Fetvada ulusal 
hareket�n hal�feye karşı b�r ayaklanma olduğu, buna 
katılanların öldürülmeler� gerekt�ğ�, onlara karşı 
mücadele edenler�n şeh�t ya da gaz� olacağı 
bel�rt�l�yordu. Bu fetvadan b�nlerce basılarak ülkeye 
dağıtıldı. K�m� yerlerde İng�l�z uçaklarından atıldığı 
anlaşılıyor. Sonra Mustafa Paşa başkanlığındak� 
D�van-ı Harp, Mustafa Kemal ve arkadaşlarını gıyaben 
yargılayarak b�rçoğunu �dama mahkum ett�. 
Yapılanlar, b�r �ç savaş �lanıydı. N�tek�m �ç savaşa Eylül 
1919’da Damat Fer�t’e bayrak açılınca başlanmış, 1,5 
ay ara ver�lm�ş, İt�laf, �stanbul’u Osmanlı’dan 
kopartma kararından vazgeç�nce 16 Şubat’ta 2. 
Anzavur Ayaklanması’yla çok daha ş�ddetl� ve yaygın 
b�r �k�nc� perde başlatılmıştır.” (Akş�n, S�na, Kısa 
Türk�ye Tar�h� 4 , Türk�ye İş Bankası Yayınları, 20. 
Basım, İstanbul 2016, s. 150.)

Yaşananlar üzer�ne Ankara’nın tepk�s� gec�kmed�. 
Ankara Müftüsü Rıfat Börekç� önderl�ğ�nde ulusal 
hareket� destekleyen d�n adamları, Şeyhül�slamın 
fetvasına karşı b�r fetva yayımladı. TBMM kurulduktan 
sonra Hıyanet-� Vatan�ye yasası çıkarıldı, buna göre 
TBMM’ye karşı çıkanlar vatan ha�n� �d� ve 
asılacaklardı. Bunu İst�klal Mahkemeler�’n�n kuruluşu 
�zled�. İstanbul �le her türlü �let�ş�m kes�ld�. İç savaş, 
1920 güzüne değ�n sürdü. Çıkan onlarca ayaklanma, 
özell�kle Kuva-yı M�ll�ye b�rl�kler�n�n çabaları 
sonucunda bastırıldı.

Söylev’den devam edel�m.

İstanbul’un �şgal� sonucunda �lk önce b�r protesto 
yayımlandı, ardından halka dönük b�ld�r�ler 
dağıtılmaya başlandı. Ve zaten hazırlıklarına 
başlanmış olan, olağanüstü yetk�lere sah�p b�r 
kamutayın Ankara’da kurulmasına karar ver�ld�:

“23 N�san günü Ankara’da İtt�hat ve Terakk� kulübü 
b�nasında �lk açılış oturumu yapılan mecl�se, 

�lk anda sancaklardan ve l�valardan seç�len 115 mebus 
katıldı. Bu mebuslar, geld�kler� bölgede sandıklar 
kurularak umum� b�r seç�mle bel�rlenmem�şlerd�. Daha 
çok her yerde teşk�l ed�len ve Mustafa Kemal Paşa 
tarafından b�r elde toplanan Müdafaa-� Hukuk 
gruplarından seç�l�p gönder�len mebuslardı. Ayrıca 
İstanbul’dak� son Osmanlı mecl�s�n�n üyeler�, 
Ankara’dak� mecl�s�n tab�� üyeler�yd�. Bunlar 
Ankara’ya ulaştıkça ve Malta sürgününden döndükçe 
Türk�ye Büyük M�llet Mecl�s�’ne katıldılar. Adı 
üzer�nde tar�hte �lk defa Türk devlet�, Türk�ye �sm�n� 
taşıyordu. İstanbul saltanat ve h�lafet�n�n haklarını 
savundukları �ç�n 1876 Kanun� Esas�’y� esas aldılar. 
Ama bu met�n aslında Ankara hükümet�ne uygun 
anayasa olamazdı. 1921’de kısa ama çok �lg�nç b�r 
anayasa hazırlandı.” ( Ortaylı, İlber, Türk�yen�n Yakın 
Tar�h� , T�maş Yayınları, 20. Baskı İstanbul 2015, s. 
58.)

1. Mecl�s üzer�ne b�rkaç söz söylemekte yarar var. 
Bu mecl�s, hang� görüşü taşıyor olursa olsun bütün 
tar�hç�ler�n onadığı g�b�, halkın her kes�m�nden �nsanın 
bulunduğu, tam anlamıyla çok sesl� b�r yapıdaydı. 
Hatta tar�hte böyles�ne halkerkç�(demokrat�k) b�r 
bağımsızlık savaşı daha görülmed�ğ� savlanab�l�r. Bu 
durumun doğal sonucu, kuşkusuz, kamutay �ç�nde 
geçen çet�n tartışmalardı. Öyle k� bu tartışmaların 
boyutları, Atatürk’e s�lah çek�lmes�ne dek varmıştır. 
Bu duruma karşın sayısız yoksunlukla karşılaşan, o 
güne dek kutsal b�ld�kler� “devlete” başkaldıran, en 
yakınları tarafından b�le cesaretler� kırılmaya çalışılan 
bu �nsanlar, h�çb�r çıkar gözetmeks�z�n Kurtuluş 
Savaşı’mıza h�zmet etm�şlerd�r. “Bu savaş; yapımı 
henüz b�tmem�ş, değ�ş�k yerlerden toplanmış kırık 
dökük eşyalarla donatılmış, memur olarak l�se 
öğrenc�ler�n�n çalıştığı ve m�lletvek�l� sıralarının 
Ankara L�ses�’nden get�r�ld�ğ� b�r b�nadan 
yönet�lm�şt�r. Mecl�s tutanaklarının basılacağı kağıt 
yoktu, tutanaklar d�lekçe kağıtlarına, mektup 
kağıtlarına, hatta kese kağıtlarına basılıyordu. B�rçok 
akşam b�r kahveden ödünç alınan petrol lambalarına 
gaz bulunamadığı �ç�n mecl�s mum ışığında çalışıyor, 
m�lletvek�ller� sabahlara dek süren ateşl� tartışmaları, 
b�rb�r�n� tam olarak görmeden yapıyordu.” ( Aydoğan, 
Met�n, Atatürk ve Kurtuluş Savaşı , Umay Yayınları, 
25. Baskı, İzm�r 2008, s. 254.)

Kurtuluş Savaşı’nda �zlenen bu yöntem, doğrudan 
Atatürk’ün �sted�ğ� ve ben�msed�ğ� yöntemd�r. B�r gün 
Nad�r Nad�, Atatürk’e “Her keramet� mecl�sten 
beklemek n�yet�nde m�y�z?” d�ye sorar. Atatürk: “Ben, 
her keramet� mecl�sten bekleyenlerden�m. Nad� Bey, b�r 
devre yet�şt�k k� onda her �ş meşru olmalıdır. M�llet 
�şler�nde meşru�yet, ancak m�ll� kararları �snat etmekle, 
m�llet�n eğ�l�m�ne tercüman olmakla elde ed�l�r.”.
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Kurtuluş Savaşı’nda �zlenen bu yöntem, doğrudan 
Atatürk’ün �sted�ğ� ve ben�msed�ğ� yöntemd�r. B�r gün 
Nad�r Nad�, Atatürk’e “Her keramet� mecl�sten 
beklemek n�yet�nde m�y�z?” d�ye sorar. Atatürk: “Ben, 
her keramet� mecl�sten bekleyenlerden�m. Nad� Bey, b�r 
devre yet�şt�k k� onda her �ş meşru olmalıdır. M�llet 
�şler�nde meşru�yet, ancak m�ll� kararları �snat etmekle, 
m�llet�n eğ�l�m�ne tercüman olmakla elde ed�l�r.”.

Ordu �le mecl�s arasında yaptığı şu karşılaştırma, 
ayrıca d�kkat çek�c�d�r: “Bence mecl�s kuram değ�l, 
gerçekt�r ve gerçekler�n en büyüğüdür. Önce mecl�s, 
sonra ordu Nad� Bey. Orduyu yapacak olan m�llet ve 
onun yer�ne mecl�st�r. Çünkü ordu demek yüz b�nlerce 
�nsan, m�lyonlarca ve m�lyonlarca servet ve saman 
demekt�r. Buna �k� üç şahıs karar veremez. Bunu ancak 
m�llet�n karar ve kabulü meydana çıkarab�l�r ve b�r 
kere bu hale geld�kten sonra m�llet�n hayat ve 
mevcud�yet�ne zıt olan mezal�m ve tazy�kler�n tümünü 
bertaraf etmeye mukted�r olmak salah�yet�n� yalnız 
teor�k olarak değ�l, f��len de kazanmış oluruz.” ( 
Müterc�mler, Erol, F�kr�m�z�n Rehber�, Alfa Yayınları, 1 
0. Basım, İstanbul, 2016, s. 767- 777.)

TBMM’n�n açılışının ardından Atatürk, 24 N�san 
1920’de 120 oyun 110’unu alarak başkan seç�ld�. Bu 
noktada, �lan ett�ğ� yen� yapılanmanın -z�ra bu tar�h, 
yen� b�r devlet sözü �ç�n oldukça erken- sağlam 
temeller üzer�nde yükselmes�n� �steyen Gaz� Paşa, 
Söylev’�nde şu saptamalara yer ver�yor: “Efend�ler, 
b�l�rs�n�z k� hayat demek, mücadele ve müsademe 
demekt�r. Hayatta başarı kazanmak, mutlaka 
mücadelede başarı kazanmaya bağlıdır. Bu da madd� ve 
manev� güç ve kudrete dayanır b�r husustur. B�r de 
�nsanların uğraştığı bütün meseleler, karşılaştığı bütün 
tehl�keler, elde ett�ğ� başarılar, toplumca yapılan genel 
b�r mücadelen�n dalgaları �ç�nden doğa gelm�şt�r...

Efend�ler, dış s�yaset�n en çok �lg�l� bulunduğu ve 
dayandığı temel, devlet�n �ç teşk�latıdır. Dış s�yaset�n �ç 
s�yasete uyarlı olması gerek�r. Batı’da ve Doğu’da 
başka başka karaktere, kültüre ve ülküye sah�p 
b�rb�r�nden farklı unsurları tek sınır �ç�nde toplayan b�r 
devlet�n �ç teşk�latı, elbette temels�z ve çürük olur. O 
halde dış s�yaset� de köklü ve sağlam olamaz. Böyle b�r 
devlet�n �ç teşk�latı özell�kle m�ll� olmaktan uzak olduğu 
g�b�, s�yas� �lkes� de m�ll� olamaz. Bana göre Osmanlı 
Devlet�’n�n s�yaset� m�ll� değ�l; bel�rs�z, bulanık ve 
kararsızdı.

Çeş�tl� m�lletler� ortak ve genel b�r ad altında 
toplamak ve bu çeş�tl� unsurlardan oluşan k�tleler� eş�t 
haklar ve şartlar altında bulundurarak güçlü b�r devlet 
kurmak, parlak ve çek�c� b�r s�yasal görüştür. Fakat 
aldatıcıdır…

Pan�slam�zm ve Panturan�zm s�yaset�n�n başarıya 
ulaştığı ve dünyayı uygulama alanı yapab�ld�ğ�ne 
tar�hte tesadüf ed�lmemekted�r. Irk ayrılığı 
gözetmeks�z�n, bütün �nsanlığı �ç�ne alan tek b�r dünya 
devlet� kurma hırsının sonuçları da tar�he yazılmıştır. 
İst�lacı olmak hevesler� konumuzun dışındadır...

B�z�m kend�s�nde açıklık ve uygulama alanı 
gördüğümüz s�yas� �lke, m�ll� s�yasett�r. Dünyanın 
bugünkü genel şartları, yüzyılların d�mağlarda ve 
karakterlerde yerleşt�rd�ğ� gerçekler karşısında hayalc� 
olmak kadar büyük yanılgı olamaz. Tar�h�n �fades� 
budur; �lm�n, aklın, mantığın �fades� böyled�r…

M�ll� s�yaset ded�ğ�m zaman kastett�ğ�m anlam ve öz 
şudur: M�ll� sınırlarımız �ç�nde, her şeyden önce kend� 
kuvvet�m�ze dayanmakla varlığımızı koruyarak, m�llet 
ve memleket�n gerçek saadet ve refahına çalışmak… 
Genell�kle m�llet� uzun emeller peş�nde de yorarak zora 
sokmamak… Meden� dünyadan, meden�, �nsan� ve 
karşılıklı dostluk beklemekt�r.” (Atatürk, age 8, 
340-341.)

Bu sözler, 1927 yılında söylend�ğ� d�kkate alınırsa 
b�r öken�n(dah�) dudaklarından dökülen, kend� çağını 
aşıp günümüzü aydınlatan değerlend�rmelerd�r. 
Atatürk, Türk ulusunu her türlü olgunun üzer�nde 
görerek Doğu devlet geleneğ�ne yepyen� b�r boyut 
kazandırmıştır. Üstel�k yayılmacılığı ve ırkçılığı 
redded�p eş�tl�ğ�, barışı ve b�r�c�k uygarlığı savunması; 
özell�kle bu sözler�n söylend�ğ� yılda on, on beş yıl 
sonra gel�şm�ş Batı’da yaşanan ırkçı ve yayılmacı 
uygulamalar göz önüne alındığında, Atatürk’ün 
ulusumuza kazandırdığı en büyük düşünsel 
temellerdend�r.



Uludağ Ün�vers�tes�
Atatürkçü Düşünce Topluluğu

16

B�rçok çevrede akıl tutulması ya da akıl çıkmazı g�b� 
durumlardan bahsed�ld�ğ�n� görüyoruz. Aklın 
sınırlarını aşan şeyler üzer�ne düşünmey� reddetmes� 
gerekt�ğ�nden, onların asla kavranamayacağından, 
dolaşılmaması gereken b�rtakım alanların 
olduğundan. Öncel�kle tüm bu alanların hal�hazırda 
b�r�ler� tarafından, yan� y�ne akıl tarafından açılmış 
alanlar olduğunu tesl�m etmem�z lazım. H�çb�r kavram 
var mıdır k� akıl tarafından oluşturulmamış olsun?

Akıl tutulması d�ye b�r şey�n olması mümkün 
değ�ld�r. B�lak�s bu durumu savunan k�msen�n aklı, 
b�zzat kend�s�n�n çalışmadığını kanıtlamak üzere harıl 
harıl çalışmaktadır. Bu b�r paradoks mudur? Hayır, 
olsa olsa akıl tutulması yaşadığını �dd�a eden�n 
saçmalamasında ısrarıdır.

İnsan, aklını kullanmadan edemeyen adeta b�r 
problem çözme varlığıdır. B�lhassa akıl dışı d�ye 
adlandırılan alanlarda akıl harıl harıl çalışmaktadır. 
Sanatta, felsefede, m�tlerde, teoloj�de akıldışı h�çb�r 
unsur olamaz. Ancak yeter�nce aydınlatılmamış, �y�ce 
temellend�r�lmeden ortaya atılmış kavramlar ya da 
temellend�r�lme esnasında kest�rme yola sapılmış 
kavramlar olsa gerek. Akıl tutulması ded�ğ�m�z daha 
çok bu kavramlar üzer�nde düşünülürken yaşanıyor.

Akıl �nsanın kend�s�n� en kaybett�ğ� anda b�le hala 
çalışmakta ve problem çözmeye çabalamaktadır. 
Aks� halde bu g�b� durumlarda aklın kontrolünün 
başka b�rtakım güçler�n (mesela c�nler�n) el�ne 
geç�yor olduğunu kabul etmek durumundayız. Pek� 
�nsan uykudayken b�le b�rtakım z�h�nsel akt�v�teler 
(mesela yaşantıların ve tecrübeler�n kategor�lenmes�, 
b�rb�r�yle �l�şk�lend�r�lmes�) devam ed�yorken b�z�m 
aklın denet�m�n� kaybetmem�z ya da aklın sınırları 
dışına çıkışımız nasıl temellend�r�leb�l�r?

Burada bence esas olan b�ten şey, gayet de doğal 
olarak, akıl yürütmeler�n dönem dönem farklılaşması, 
aklın �şlerken kullandığı farklı yöntemler arasında 
geç�ş yapab�l�yor oluşu, konuları başka başka 
yönlerden farklı yoğunluk ve sıklıkta ele alması ve 
kullandığı malzemeler�n kend� tecrübes�ne dayalı 
özgün malzemeler olup olmadığı �le �lg�l�d�r.

AKIL ÜZERİNE DENEMELER
Furkan Kayabaşı

Akıl tutulması den�len şey de o an kullanılan sorun 
çözme yöntem�n�n (parad�gma) mevcut sorunları 
çözmekte yeters�z ya da alakasız olması değ�l de 
ned�r? Akıl o ank� koşulları, b�r problem� ya da b�r 
olguyu hal�hazırda kullandığı parad�gmasıyla 
çözümleyemey�nce veya �şlenecek ver�lerden (yan� 
tecrübelerden) yoksun �se ya da bunları b�rb�r�yle 
bağdaştıramıyorsa akıl tutulması ded�ğ�m�z şey� 
yaşar. Bu da aklın parad�gma devr�m�n�n �lk 
aşamasıdır. Aklın amacı ve doğası bu tutulmayı 
aşmaktır. Akıl en çok bu tutulma anlarında çalışır 
derken bunu kasted�yordum. 

Çünkü akıl artık bu noktada kullandığı metotlara, 
el�ndek� ver�lere, bunları �şley�ş b�ç�m�ne, dolayısıyla 
kend�ne yönelm�şt�r. Problem� varsayılan yollarla 
çözemed�ğ�n�, üzer�nde çalıştığı şey� 
anlamlandıramadığını gördüğü anda bunu aşmak �ç�n 
kullandığı malzemeler� gözden geç�recekt�r. Bu 
malzemeler duyumlardan oluşan kend� özgün 
tecrübeler� olab�l�r. Başka kaynaklardan haber aldığı, 
kend�ne yabancı tecrübe ver�ler� olab�l�r. Bunların 
kaynağını, doğruluğunu kontrol etmek �ster ve gerekl� 
gördüğü müdahaleler� yaparak sağlamasını alır 
(sözüm ona yanlış ver�ler� doğrularıyla düzelterek ya 
da gözardı ederek, b�rb�r�yle bağlantılarını yen�den 
düzenleyerek, yen�den kategor� ederek, vs).

Bundan sonra hala problem�n devam etmes� 
hal�nde akıl kullandığı yöntem�, k� kanaat�mce buna 
b�r ölçüde yaklaşım da d�yeb�l�r�z, gözden geç�rmek 
�steyecekt�r. Bu aklın ne hazır ne de alışkın olduğu 
yen� b�r hald�r. Dolayısıyla sancılıdır. Akıl tutulması 
yaşadığını �dd�a eden k�mseler tam da bu anlarda bu 
sancıyla baş etmekten kaçınan k�mselerd�r. Bu 
noktada sorunun çözülemez olduğunu kabul ederek 
bu sancıdan kaçınmayı yeğleyeb�l�rler. Hazırda 
mevcut başka b�rtakım parad�gmaların kabulüne 
yöneleb�l�rler. Probleme yaklaşım noktalarını kısıtlayıp 
bakış açılarını daraltarak kısm� b�r çözüm get�rme 
yoluna g�r�şeb�l�rler. Mevcut parad�gmalarından 
vazgeçmeyerek problem� kend� yeters�z akıl 
yürütmeler�ne uydurmaya çalışab�l�rler, dolayısıyla 
problem� çarpıtmaya ve olduğundan başka b�r şey 
g�b� göstermeye g�r�şeb�l�rler. Ama problem bütün 
hal�nde çözülmeden hala oracıkta beklemekted�r. 
Problem çözüldüğünde b�le evr�mleşerek 
mevcud�yet�n� kend�s� ya da başka b�r problem 
üzer�nden devam ett�recekt�r.
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Problemle gerçek mücadele g�r�ş�mler�ne 
baktığımızda �se, bu devr�me (yan� parad�gma 
değ�ş�m�ne) doğru yol alan süreç bazen farkında 
olmadan g�rd�ğ�m�z b�r süreçt�r. Sanırım Descartes’�n 
ya da d�ğerler�n�n açık ve seç�k b�r b�ç�mde yakaladığı 
vargılardan kastett�ğ� şey aslında tam da bu problem� 
çözmede başarıya ulaşmış yen� parad�gmaları 
yakaladığı anlardı. 

Çünkü çoğu kez doğru parad�gma, vardıracağı 
sonucun ışığıyla b�rl�kte görünür. Kötülük ve 
duyarsızlık ded�ğ�m�z şey �se tam da bu anlarda aklın 
sorunu çözmey� reddetmes� ya da aklı kend� 
devr�m�ne götüren problem�n kaynağını yok ed�p, 
özne �ç�n sancılı olan akıl devr�m�n� erteley�p bundan 
sıyrılma gayret�nden �ler� gel�yor olsa gerek.

En n�hayet�nde aklın doğasını y�ne b�zzat aklı 
kullanarak reddetmek ya da önems�z görmek A’nın A 
olmadığını söylemeye benzer; ya da A’nın A hakkında 
söz söylemes�n�n gereks�z olduğunu söylemeye. Pek� 
kend�s� hakkında söz söylemekten kaçınan hatta 
bunu tabulaştıran A, B ve C’ler üzer�ne söz söyleme 
hakkını nereden alacaktır?

Franço�s-Auguste Rod�n, Fransız Heykeltıraş
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Harp Akadem�s�’nden mezun olan Mustafa Kemal Atatürk ve b�rkaç arkadaşı, atamalarını beklerken 
S�rkec�’de b�r pans�yon k�ralarlar. Elbette bu pans�yon, yalnızca b�r ev değ�l; ülke sorunlarının tartışıldığı 
b�r toplantı yer�yd� de. Gelgelel�m jurnal�n dorukta olduğu İstanbul’da bu durum, çok süremeyecekt�:

“Yüzbaşı olarak mektepten çıktıktan sonra İstanbul’da geç�receğ�m�z süre zarfında bu �şlerle daha �y� 

uğraşmak �ç�n b�r arkadaş namına b�r apartman tuttuk. Ara sıra orada toplanıyorduk. Bu hareketler�m�z 

tak�p olunuyor ve b�l�n�yordu. Bu sırada Feth� Bey namında esk� arkadaşlardan subay �ken askerl�kten 

tardolunmuş b�r zat karşımıza çıktı. Kend�s�n�n sefalet� hal�nden, yardıma muhtaç olduğundan, yatacak 

yer� olmadığından bah�sle b�ze katılmak �sted�. B�z de bu zatı sah�p olduğumuz apartmanda yatırmaya ve 

yardım etmeye karar verd�k. İk� gün sonra kend�s�n�n �steğ� üzer�ne b�r yerde buluşacaktık. G�tt�ğ�m 

zaman yanında Mabeyn’e mensup b�r yaver gördüm. Apartmanda yatan İsma�l Hakkı adında b�r zat vardı, 

derhal götürmüşler. B�r gün sonra da b�z� tevk�f ett�ler. Feth� Bey meğer İsma�l Paşa’nın haf�yes� �m�ş. B�r 

süre tek başıma hap�s kaldım. Sonra Mabeyn’e götürdüler. Sorgulandım. İsma�l Paşa, başkat�p, b�r de 

sakallı adam hazır bulunuyordu. Sorguda anladık k� gazete çıkardığımızdan, teşk�lat yaptığımızdan, 

apartmanda çalıştığımızdan, sonuç olarak bütün bu �şlerden dolayı sanık bulunuyorduk. Daha öncek� 

arkadaşlar �t�rafta bulunmuşlar. B�rkaç ay böylece tutuklu kaldıktan sonra bıraktılar.”

Ahmet Em�n Yalman, Vak�t, 10 Ocak 1922

ANILARLA ATATÜRK
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Ankara Ün�vers�tes� Hukuk Fakültes�’nden 1964 yılında mezun oldu. 
Aynı fakültede Kamu Hukuku/ Hukuk Felsefes� doktorası yaptı. 
Ankara ve İstanbul’da cumhur�yet savcılığı görevler�nde bulundu. 
1980’den başlayarak İstanbul İkt�sad� ve T�car� B�l�mler 
Akadem�s�’nde, Marmara Ün�vers�tes� İkt�sad� ve İdar� B�l�mler 
Akadem�s�’nde görev yaptı. 

1986-1991 yılları arasında gazetec� yazar olarak Güneş, Hürr�yet ve 
M�ll�yet gazeteler�nde çalışan Çet�n Yetk�n, N�san 1991’de yen�den 
akadem�k kar�yer�ne dönerek Akden�z Ün�vers�tes� Fen ve Edeb�yat 
Fakültes�’nde öğret�m üyes� oldu. Aynı fakültede 1992’de “Cumhur�yet 
Tar�h�” dalında profesörlüğe yüksel�rken bu fakültede tar�h bölümünü 
kurdu, başkanlığını yaptı. Akden�z Ün�vers�tes� Atatürk İlkeler� ve 
İnkılap Tar�h� Araştırma ve Uygulama Merkez� Müdürlüğü görev�nde 
bulundu. 1996’da emekl� olduktan sonra Süleyman Dem�rel 
Ün�vers�tes� İkt�sad� ve İdar� B�l�mler Fakültes� �le Fen ve Edeb�yat 
Fakültes�, Anadolu Ün�vers�tes�  İlet�ş�m B�l�mler� Fakültes�’nde dersler

ÇETİN YETKİN

Çet�n Yetk�n’�n 5 c�ltl�k bu hac�ml� yapıtı, İlkçağ Yunan Uygarlıkları �le 
başlayıp günümüze dek süregelen ve doğal olarak b�rb�r�yle �l�şk� 
�çer�s�nde bulunan b�nlerce yıllık tar�h�, usta b�r yöntemle süzgec�nden 
geç�r�yor. Öne çıkmış s�yasal düşüncelerle �lg�l� özet b�lg�ler almak; ve 
ardından �lg�lend�ğ�n�z bölümlerle �lg�l� �ler� okumalar yapmak �ç�n 
kaynaklar öğrenmek �st�yorsanız bu ser�, �ş�n�z� fazlasıyla görecekt�r. 
Sosyal�zmden kap�tal�zme, ulusçuluktan tutuculuğa, ütopyacılardan 
romant�klere hemen her görüş sah�b�n�n düşünceler�n� öğrenecek ve 
gen�ş b�r bakış açısı kazanacaksınız.

SİYASAL DÜŞÜNCELER TARİHİ

Hep�m�z Mustafa Kemal Atatürk’ü b�z� kurtaran Gaz� Paşa’mız, Ulu 
Önder’�m�z, kurtarıcımız olarak b�l�r�z. Öyled�r de zaten. Gelgelel�m 
zaman zaman aslında apaçık ortada olan b�r gerçeğ� atlıyoruz, Atatürk 
de b�r �nsan. Bu küçük k�tapta Mustafa Kemal Atatürk �le �lg�l� pek çok 
anı okuyacaksınız. K�m� zaman O’nun nükte yeteneğ�ne hayran 
kalacak; k�m� zamansa y�ne O’nunla b�rl�kte gözler�n�z dolacak. 
Kısacası bu k�tapta Atatürk’ün duygusal yönünü bulacaksınız.

ATATÜRK: BEN DE BİR İNSANIM

veren Prof. Dr. Çet�n Yetk�n, Maltepe Ün�vers�tes� Hukuk Fakültes�’nde de görev yaptı. 2004-2008 yılları 
arasında Akden�z Ün�vers�tes�’nde rektörlük danışmanlığı görev�nde bulundu. 1998 yılından ber� “Yen�den 
Anadolu ve Rumel� Müdafaa� Hukuk” derg�s�n� çıkaran ve genel yayın yönetmenl�ğ�n� yapan Yetk�n, Tercüman 
ve Yen�çağ gazeteler�nde de köşe yazılarını yayımladı.
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Atatürkçüler olarak “karşıdevr�m” sözcüğünü sık sık 
kullanırız. Ancak bu karşıdevr�m�n ne zaman başladığı 
konusunda anlaşmazlığa düştüğümüz olur. Çet�n Yetk�n, h�ç 
çek�nmeden bu tar�h� 1946 olarak bel�rley�p çok part�l� 
yaşama geç�şten CHP’n�n �kt�darını y�t�r�ş�ne kadar olan 
sürec� böyles�ne hac�ml� b�r k�tapta �şl�yor. Yan� Atatürk’Ün 
ölümü �le başlayan süreç mercek altına alınıyor. Türk 
Devr�m�’n�n nasıl yarım bırakıldığına �l�şk�n ufuk açıcı ve 
doyurucu b�r çalışma. 

KARŞIDEVRİM

B�l�nd�ğ� g�b� Türk�ye Cumhur�yet� s�yasal tar�h�nde büyük 
etk�ler� olmuş 3 darbe vardır. Çet�n Yetk�n, aralarında köklü 
ayrımlar yapmaksızın 3 darbeye de nesnel ve eleşt�rel b�r gözle 
yaklaşarak onları değerlend�rmeye çalışıyor. Bunu yaparken k� 
temel odak noktası �se Amer�ka B�rleş�k Devletler�’n�n bu 
darbeler�n �çer�s�nde bulunup bulunmadığı ya da ne kadar 
bulunduğu. Tar�h�m�z� anlamak konusunda büyük önem arz 
eden 3 tar�h, büyük b�r t�t�zl�kle ve sade b�r d�lle, belgelere 

TÜRKİYE'DE ASKERİ DARBELER VE AMERİKA 
27 MAYIS 1960 - 12 MART 1971 - 12 EYLÜL 1980



Atatürk Gençliği

#KampüsündeAtatürkçülerVar

Türk Gençliği Olarak;

Özgürlüğün
Bağımsızlığın
Egemenliğin
Cumhuriyet ve
Devrimlerin
Yılmaz Bekçileriyiz
Rahat Uyu, Paşam! Zaman,

Bizim Zamanımızdır!


