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Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk'iin bizlere mirasi
olan cumhuriyetimiz, O’nu yitirisimizle birlikte dipsiz
bir batakliga saplandi sanki. Durmaksizin artan bir
ivmeyle gericiligin, yayilmaciigin, yoksullugun,
tembelligin ve ahlaksizigin karanliginda eriyip
tdkeniyor. Yurdumuzu tuketenlerin alayll gozleri,
halkin magrur bakislaryla kesisiyor. Aydini, 6grencisi,
emekgisi; ici alaz alaz yansa da dili tutulmus, elleri
baglanmis gibi bekliyor.

Atatlrk¢U Dustince Toplulugu olarak, her tarlG
olanaksizliga karsin bu gidisi tersine c¢evirmeyi,
0zbedz sorumlulugumuz sayiyoruz. Bu karsi
cikisimizin  yontemini  belirlerken gercekgi, tutarl,
bilgili ve diretken olmamiz gerektigini biliyoruz.

Yalnizca eylemde bulunarak, yurUyerek, slogan
atarak; benzer dustincede oldugumuz insanlarla bir
araya gelip karsilastigimiz olaylara atip tutarak bu
sifatlara sahip olamayacagimizin da bilincindeyiz.

Uzerimizdeki karanigin ancak bilimle, sanatla,
felsefeyle ve bunlari temel alan her turlt disunsel
eylemle aydinlatilabilecegini gortyoruz. Dolayisiyla
her tUrli 6znel varolusun temeli olan Uretme
eyleminin icinde bulunmayi, 6zlem duydugumuz
aydinlik gtinlere ulasmanin zorunlulugu sayiyoruz.

Seckin ve yetkin bireylerin ortak 6zelligi olan
Uretme aliskanligini  Universitemize kazandirmak
istiyor, bu ugurda calisiyoruz. Kurtulusumuzun
olanca yontemi, bundan ibarettir.

“Eger bir milletin kurtariciya gereksinimi yoksa artik
millet olmugtur. Sakin kurtarict bekleme; yoksa sana
kars1 olan vazifemi yapamadim sayarim.”

Mustafa Kemal Atatiirk

Atatlrkc¢U Duslince Toplulugu

www.adt.uludag.edu.tr
adt@uludag.edu.tr

K3 (0)/ uludagadt
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ATATURKCU DUSUNCE TOPLULUKLARI UZERINE

Atatlrkcl Duslince Topluluklari, Gniversitelerimiz blnyesinde kurulan, belli bir gértise sahip insanlari bir araya
toplayan yapilardir. Ulkemizin varolusundan beri; ama &zellikle son zamanlarda blyiik capli sorunlarla ugrastigi
g6z 6nune alindiginda, bu tdr bir yapinin varligi blytk énem kazanmistir. Zira diinya dlceginde bir karsilastirma
yapildiginda, gelismis Ulkeler ile gelismekte olan Ulkeler arasindaki ayrimin azalacagi yerde blyudugu; ve sézde
gelismekte olan Ulkelerin siyasal, iktisatsal, kultirel ya da toplumsal her turli yarisimin disinda kalmaya
basladigi gorular. Belirtiimelidir ki Glkemiz, bu durum icerisinde bir istisna degildir.

Bu noktada bizler, yani kurumumuzun adini aldidi ideolojinin sahipleri; dinyanin blyuk boélimuind somurerek
elde ettigi emek artiklariyla kazandigi gticti Uretim alanina aktararak gliclenen yayilmaciligin karsisinda basariyla
durmus; ve hatta onu tarihte ilk kez olmak Uzere yenilgiye ugratmis Atatirk¢tlugu, bugin iginde bulundugumuz
kosullar altinda dahi biricik ¢ikar yolumuz olarak goririz. Ancak karsidevrim olarak adlandirdigimiz bilinen stire¢
icerisinde Ulkemiz siyasasi AtaturkculUk ilke ve goruslerinden uzaklasmis, burokrasisi Ataturkculerden tasfiye
edilmis, aydini bastirimis ve hemen her toplumsal alanda stiregen bir ¢ékis baslamistir.

Yurdumuzun durumu apacglk ortadayken dusUncelerini beyan etmekten cekinmeyen biz Atatlrkgulerin
omuzlarina buyuk gorevler yuklenmektedir. Sairin dedigi gibi: “Yarimi bizden sorarlar.”. Su an pek de
oviunulecek bir diizeyde bulunmayan Atatlrkgt distncenin ilkin dogru anlasilmasi, ardindan gelistiriimesi ve
son olarak insanlara iletilmesi gibi gérevler ve bunlarin tlrevleri bizi beklemektedir.

Kuskusuz ki hicbir kisi ya da orgut, sirf Atatlrkcu sifati dolayisiyla dogruluk savinda bulunamaz. S6zunu
ettigim gorevler, yani AtatUrk¢uligin her anlamda yukseltilmesi, ulasiimasi gereken sonug olarak Ataturkguler
arasinda bir uzlasma sagliyorsa da bu amaca ilerlerken kullanilan yéntemler arasinda birtakim ayriliklar ortaya
cikiyor. Bu ayriliklari ortaya koymadan 6nce dile getirilmesi gereken temel nokta sudur: Ataturk¢uligun istenilen
konuma gelebilmesi icin 6nkosul, nitelikli insandir.

AtatUrk¢u DUsuince Topluluklari, her trll islevinden dnce Universite topluluklaridir. Bilindigi gibi Gniversiteler,
bir Glkenin gelecegdini temsil eder. Oradan yetisecek 6gretmenler, hukukgular, mihendisler, doktorlar, sanatcilar
ve bilim insanlari; o Ulkenin gelecekteki yoneticisidirler. Bu kisiler ne kadar seckin ve yetkin olurlarsa Ulkenin
yonetimi de ayni dl¢lide seckin ve yetkin olacaktir.

Bu noktada bir 6zelestiri yapmaktan korkmamaliyiz: Kendisini AtatlrkgU olarak adlandiranlar, bireysel
gelisimlerini saglamak adina gerekli 6zverilerde bulunmuyorlar. Kendimize su soruyu soralim: Yakin zamanda
AtatUrk¢uluk bir siyasal basari kazandigi takdirde Ulke yonetimde bulunacak olanlar, gergekten yeterli diizeyde
olacaklar mi? Eger bu soruya hi¢ ¢cekinmeden, aklimiza gelen her alan igin “Evet!” diyemiyorsak isler yolunda
gitmiyor demektir.

Aslinda AtatUrk¢l DuslUince Topluluklar tam olarak burada devreye giriyor. Soyle soOyleyebiliriz: Bu
topluluklarin temel amaci, Ulkenin gelecekteki yoneticilerinin Atatlrkgu distinceyi benimsemis ve bu bilince
ulasmis insanlar olmasidir. Buna kisaca Atattrkcu bir kadro olusturma ¢abasi da diyebiliriz.

Buradan yola ¢ikarak su yorum yapilabilir: Atattrk¢t Dustince Toplulugu gibi bir kurum, Gniversitelerimizde
olusturulduguna gore isabetli bir sorun tespiti yapilip bu soruna mantikl bir ¢6ztm sunulmus demektir. Nitekim
bu ¢dzum, bizim gibi insanlar bir araya toplamayi nispeten de olsa basarmis. Ancak hi¢ cekinmeden
sOyleyebiliriz ki ¢6zUm icin sunulan tedavi, su an islemiyor. Eger isliyor olsaydi, onlarca yildir var olan Atatlrkgu
Dustnce Topluluklari, mezun ettigi binlerce 6grenciyle birlikte belirgin bir fark yaratmis olurdu.
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Topluluklarimizin blnyesinde sorunlar oldugu kabul edildigi takdirde bu sorunlarin belirlenmesi asamasina
gecilebilir. Bu sorunlara sunulan ¢ézim o6nerileriyle birlikte aslinda bir Atattrk¢l Distince Toplulugu’nun nasil
olmasi gerektigine iliskin yorumlar da yapilmis olacaktir.

Yukarida Ataturk¢l kadrolarin olusturulmasi gerektiginden ve bu kadrolarin seckin ve yetkin bireylerden
olusmasi gerektiginden sz ettik. Bu zorunlulugun yerine getirilmesi, elbette Atattrk¢t Dustince Toplulugu'nun
sorumluluklarinin basinda gelir. Sik sik toplumun genis bir kesiminden yakinir ve insanlarin degismesi
gerektiginden s6z ederiz; ama genellikle kendimizi es gegeriz. Halbuki insanin ¢evresini etkilemesinin tek yolu
vardir: Ornek olmak. Ulkenin geleceginde s6z sahibi oldugunu iddia eden bizler, kuskusuz ki cevremize 6rnek
olarak degisimi baslatmaliyiz. Denilebilir ki Turk Devrimi’nin kaldigi yerden devam etmesi icin gereken en énemli
kosul, kendi bireysel devrimimizi gerceklestirmektir.

Peki bireysel devrimden kasit nedir? Bir Atatlrk¢l Dustince Toplulugu uUyesi, 6ncelikle okudugu bélimde
basarili bir 6grenci; ardindan is hayatina atildiginda, icinde bulundugu meslek dalinda aranan bir kisi olmalidir.
Kadrolarimizin mesleki yeterliligi saglanmadan Ulke ¢apinda yasanacak iktisadi bir kalkinmadan kesinlikle s6z
edilemez.

Elbette meslek basarisi, isin yalnizca bir boyutu. Kisi, bu 6zelligini Atattrk¢t disiince ile harmanlayip ulusgu,
yayllmacilik karsiti ve laik bir biling kazanmali. Bu uygar dustincelerle ufku acgilan geng sanatla, bilimle, felsefeyle
de ugrasmali; ve ¢ok yonlu bir bireye dénusmeli. Atattrkgu bir bireyin nasil olmasi gerektigini anlamak igin
AtatUrk’e bakmak yeter. Hi¢ kimsenin itiraz edemeyecegi Uzere kendisi son derece seckin, bilgili ve cok yonlu
bir insandi.

iste Atatlirkcti Diistince Toplulugu, bu uzun ve ézveri isteyen yolda Atatiirkcli gencin en biiyiik yardimcisi
konumundadir. Hatta sdyledigimiz gibi, temel varolus nedeni budur; eger bunu basaramiyorsa ortada ciddi bir
sorun var demektir. Topluluk, tasarlayacagi ve gerceklestirecegi etkinliklerle kisinin bu cabasin desteklemeli;
Uyelerine Ogrenebilecekleri, tartisabilecekleri ve en 6nemlisi Uretebilecekleri bir ortam saglamalidir. Bu
gerceklestigi takdirde hem topluluk tyelerinin niteliksel gelisimi saglanacak hem de disaridan topluluga bakan
nitelikli bir kisinin topluluga kazanimi saglanacaktir.

Bildigimiz gibi icinde bulundugumuz kurum, bir “diisiince toplulugu” . Dolayisiyla distinsel ydonden eyleme
gecilemiyorsa bu durumun Uzerine gidilmelidir. Gelgelelim topluluk Uyeleri, dUsunsel yeterlilikten uzak olmasina
karsin fiziksel eylemlerle kendilerini tatmin ediyorlarsa ortada yine bir sorun var demektir. YurlyUs ve protesto
gibi fiziksel eylemler, her ne kadar kisiye yararli bir is yapmis duygusu veriyorsa da gercek ne yazik ki dyle degil;
salt fiziksel eylem, ancak zaman yitimidir. Atattrk'Gn Sakarya Meydan Muharebesi'nden sonra sdyledigi su soz,
cok anlamlidir: “Hicbir zafer, gaye degildir. Zafer; ancak kendisinden daha biiyiik olan bir gayeyi elde etmek icin
gerekir en belli bash vasitadir. Gaye, fikirdir. Zafer, bir fikrin iiretilmesine hizmet nispetinde kiymet ifade eder. Bir
fikrin iiretilmesine dayanmayan bir zafer, payidar olamaz. O, bos bir gayrettir.”.

Buradaki zafer, fiziksel bir eylemin basariyla sonuclanmasini ifade etmektedir. Ana duistnce ise fiziksel
eylemin; ancak ve ancak dustnsel eylem sonucunda ulasiimis erege varilmasi igin kullaniimasi gerektigidir.
Ataturk'Un bizlere miras biraktigi bu yasamsal 6gut, zamanimizi verimli kullanmamiz agisinda bulunmaz bir
deger tasimaktadir. Atatlrk¢l Duslnce Toplulugu, bu denklemde dustnsel eylemin gerceklesecegi yerdir.
Bunun topluluk Gyelerince anlasiimasi ve benimsenmesi gerekmektedir. Toplulugun bireye katkisi sahada degil,
beyinde olmalidir.

Su ana dek topluluklarin tikel yapilanmalarindan s6z ettik. Ancak bir bitlin olarak da degerlendirme yapilabilir.
Ayni erege varmak isteyen ayri Universitelerdeki topluluklar, elbette birlikte ¢alisabilir. Bunun igin yalnizca erekte
degil, o erege ulasiimaya c¢alisirken kullanilan yontemde de uzlasmak gerekir. Bu yontem, yazinin basindan beri
s6zUnU ettigimiz gibi distnsel ve bilimsel bir temelin saglanmasidir. Bu saglandigi takdirde nesnel bir odak
kazanmis topluluklar daha saglikli iletisim kuracak, yanlis anlasilmalarin 6niine gecilecek ve daha saglikli bir is
boluimu gerceklestirilecektir.
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Bu uzlasinin saglanmasini engelleyecek tek etken, topluluklarin bireysel gelisim asamasindaki
sorumluluklarini yerine getirmemesi degildir. Herhangi bir siyasal partiye, dernege ya da bir sivil toplum
drgutune baglanan topluluk; dogal olarak kendi i¢ devinimleriyle degil, baglandigi kurumun dayatmalariyla yol
alacaktir. Bu durum, kesinlikle ulasmak istedigimiz nesnel ve bilimsel temelin olugsmasini engelleyecek; ve
AtaturkcU dusuncenin yoluna tas koyacaktir.

Hepsinden dnce herhangi bir parti, dernek ya da sivil toplum 6rguttinin Universite icinde yapilanmasi yanlis
bir durumken bunun Atatlrk¢t Dustince Toplulugu icinde yasanmasi, kabul edilebilir degildir. Bu tutr kurumlar,
hem dusunsel eylemimizi sinirlayarak bizi fiziksel eyleme ydnlendirecek, yani bizi insan glicu olarak kullanacak,
hem de kurumlar arasindaki dusUnsel ayriliklar, 6zlemini duydugumuz AtaturkcUler arasindaki birligi
Onleyecektir.

Yukarida soylenenler, topluluk Gyeleri hicbir drgtte katilamaz ya da hicgbir fiziksel eylemde bulunamaz diye
anlasiimamalidir. Bu tur bir durum elbette olabilir. Burada anlatiimak istenen, Atattirkgli Distince Toplulugu’nun
ilkesel olarak bagimsizligi konusunda agik bir tavir koymasi gerektigidir.

Son olarak Ataturk¢u dustnce derken kastedilen, iyi anlasiimalidir. Bilindigi gibi Atattrkculuk, her turld inagi
reddeder. Bu demektir ki duraganliktan uzak, son kertede devingen bir yapiya sahiptir. Oyle bir diistince yapisini
savunuyoruz ki cagin gerektirdigi her olguyu benimseyebiliriz. Atatlrk'Umuz, bunu soyle ifade eder:
“Medeniyetin gerektirdiklerini yapmak, insan olmak i¢in kafidir.”. Bu durum, pek cok ideolojik tartismanin dntine
aciyor gibi gorinse de aslinda olaylara degisik acilardan yaklasmamizi; ve pek ¢ok ayri ¢6zim yolunu
duymamizi olanakli kiliyor.

Bu dusunsel birikimin saglanabilecegdi en dogru yer ise hi¢ kuskusuz, Atatlrkgt Dustnce Toplulugu'dur. Bu
mirasin ve sorumluluklarimizin bilincinde oldugumuz takdirde basarili olamamamiz icin hicbir neden yoktur.

Uludag Universitesi
Ataturkc¢u Dustince Toplulugu
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TANRI DiYEREK ATATURK'U
KUGUMSEYEMEZSINiz

Arda OZTURK

Cumhuriyetimizin ~ kurucusu  Mustafa Kemal
Atatlrk, pek cok kimse tarafindan bilin¢li ya da
bilingsiz  olarak  “Tanridastiriir”. Buradaki
tanrilastirmak séyleminin kasti, yalnizca dogausty; ve
olanaksizlik gibi bir kavrama iye olmayan bir varliga
benzetimi degil; ayni zamanda “Milyonda bir gelir
baéylesi.” tarindeki deyislerle yapilan
soylencelestirmeleri de elestirmektir. Kimi, kendi
siyasal gérusunu temsil eden boyle yuksek nitelikli bir
kisi bulunmadigindan, icten ice kiskanarak,
“Ataputcular!” gibi yine kullanmasi yUksek bir nitelik
gerektirmeyen yakistirmalar yapar karsisindakine;
kimiyse Ataturk’'tn okeligiyle, sirf karsisindakine yanit
olsun diye, bin bir laf cambazligi yaparak évunur.

Kisacasl Atatlrk, gunumuzde, hakkinda surekli
ayni basmakalip sozlerin dile getirildigi bir kisilige
indirgenmis durumda. Durum boyleyken ister
sevildiginden isterse sevilmediginden Tanrilastirilsin;
bunu yapanlar, baska amaclarla yapsalar da ayni yere
sUrdklemekteler Gazi'yi: “Tarihin tozlu raflarina.”.
CUnkU O'na bu dusunceyle yaklasmak, aslinda O’'nu
hi¢c anlamamak; bunun da 6tesinde bizlere 6gutledigi
uscu yaklasimdan fersah fersah uzak kalmak
demektir.

Soyle itirazlar yUkselecektir: “Yahu Atatiirk’ten soz
ediyorsun, nasil olur bu dedigin?” ya da “Senin
haddine mi bunu séylemek?” ya da “Salt gercekg¢i
olunmaz, romantizmin coskusunu her daim duymak
gerek.” falan gibi seyler. Aslina bakilirsa apacik ve
bilingli bicimde Tanrllastirma isini yapanlar zerre
kadar umurumda degil; edimli olarak bunu yapsa da
bilincinde olmayan insanlarla benim derdim.

Oyleleri var ki icten ice sever Atatiirk’li. Hatta
Kimileri ~ kendisine  Atatirk¢i  der.  O’'nun
caliskanligindan, 6zverisinden, dayancindan s6z
eder. Anliyormus, biliyormus gibi davranir; iftiralara
karsi savunmaya calisir. isin tam olarak icinde olmasa
da bir ruh halidir bu, adeta duyumsar dogrusunun bu
oldugunu. Bu kosullanma icinde Ataturk’'t kafasinda
koydugu yer, elestirdiklerimin koydugu ile benzerdir.

Sozgelimi Kurtulus Savasi ve Turk Devrimi, strekli
ve yorucu bir ¢abanin Urinuadur. O doénem yasanan
olaylar okundugumuzda bu gercegi iliklerimize dek
hissederiz. Ancak kendimize donlp baktigimizda,
gunlUk yasantimizda aslinda ¢ok da bUyUk olmayan
olaylar karsisinda bile sik sik yilginlik ve umutsuzluga
distigumiza ayrimsariz.

Sen yoksul bir aile cocugu ve bir yetim olarak gizli
gizli askeri okula gir, yuksek derecelerle mezun ol,
tarihin gordugu en buyuk cikartma harekatini bir
subay olarak durdur, Kafkas daglarindan Arap
¢Ollerine degin her iklimde savas, kazandigin buttin
utkulara karsin Ulken paramparca edilsin, cevrendeki
herkes yenilgiyi kabullensin; ama sen kalk ve bUtln
bir ulusu bir araya getirerek yokluk icerisinde butin
dinyaya meydan oku, yabancilari yurdundan kov,
bagimsizligini herkese duyur ve ardindan Avrupa’nin
yuzlerce yillik kiilttrel birikimini 15 yila sigdir.

Hi¢ olacak sey mi; insan isi midir bu? Sansliyiz ki
AtatUrk'ln bu soruya ne yanit verecegini az ¢ok
kestirebiliyoruz. Baskomutanlik Meydan
Muharebesi’'nin ardindan Kurtulus Savasi'ni “mucize”
olarak adlandiran bir vekile Gazi: “Kurtulus Savast
hesaptir, hesap!” diyerek tepki gdstermistir. Yazinin
bashigini iste buradan yola ¢ikarak belirledim. Bir
Omurltk birikimi, yasanmishidi, okunmus binlerce
kitabi hice sayarak AtatUrk’Un yaptiklarini insantstu
addetmek; dipediz O’'nu asagilamaktir.

Zira Tanri her seyi bilen, her seyi gdren, kusursuz
ve sonsuz bir varliktir. Ancak Atatlrk, bu
sayllanlardan hicbiri degildir. Zaten buyUkIigu de
buradadir. Bir insandir. Hepimiz gibi baslangicta
bilingten ve bilgiden yoksun, kusur dolu bir kisinin
bdyle bir isi basarmis olmasi degil midir O'nu
ylcelten, hepimizden ayriml kilan? BUyUklGgini ve
olumunden onlarca yil sonra bile kendisine duyulan
sonsuz sayglyl saglayan dinlenme sansi varken
durmamasi, c¢ekip gitme sansi varken kalmasi;
cumhurbagkani olduktan sonra gule oynaya bir
yasam gecirmek varken zamaninin buytk bdlimunu
okumaya ve arastirmaya ayirmasi degil midir?

AtatUrk'e bir de bu yonden bakmayi gerekli
goruyorum. O, yalnizca dismanlarini ve rakiplerini
degqil; “kendisini” de yenmistir. Yani her insanin iginde
var olan, onu tembellige ve uyusukluga sevk eden
“insan olmak” duygusunu yenmistir. Bence buyuk
insan olmak, iste boyle baglar.
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VARLIK FONU NEDIR, NE DEGILDIR?
Onur POLAT

Varlik Fonu’nu iktisadi tanimlariyla veya Dunya'daki
ornekleri ile aciklamak c¢ok da gug degildir.
Turkiye'deki Varlik Fonu'na  “Nedir?” sorusu
soruldugunda henliz net bir cevap bulamadigimiz
icin “Ne degildir?” kismi aslinda Turkiye'deki durumu
aciklamaya yonelik bir soru olarak ortaya ¢ikti.

Varlik Fonu Nedir?

Ulusal varlik fonlarinin temelleri her ne kadar 1850’li
ylllarda ABD'de egitim harcamalarinda kullaniimak
Uzere kamuya ait tasinmazlarin fona donusttirmesiyle
atilmigssa da modern anlamda ilk ulusal varlk fonu
uygulamasi, petrol gelirlerinden elde edilen mali
kaynaklarin degerlendiriimesi amaciyla 1953 yilinda
Kuveyt'te olusturulan; ve 1983 yilinda da Kuveyt
Yatirnm Otoritesi olarak kurumsallasan yapi ile ortaya
cikmistir. Daha sonra yuUksek emtia(ticari mal ve
hizmet) geliri olan Ulkeler (S. Arabistan, Katar) ile
emtia-disi 6demeler dengesi fazla veren (Cin,
Malezya) Ulkelerin s6z konusu rezerv birikimlerini karli
bir sekilde degerlendirmek maksadiyla
kurulmuslardir. Daha genis hedef ise Ulke
butcelerinin ve ekonomilerinin gelir ve ihracatta asiri
dalgalanmalarini 6nlemek ve dengede tutmaktrr.

Anlasilir olmasi acisindan kisaca 0Ozetleyecek
olursak: Varlik fonu, gelir fazlasi ve butce fazlasi veren
Ulkelerin bu fazlayl gelecek kusaklara daha iyi
aktarabilmek adina iyi faiz veren tahvillere veya getiri
saglayan projelere 6ding olarak verir. Bdylece hem
varligini arttirmis hem de gelecek kusaklara aktarmis
olurlar. Her Ulkenin petrol, dogalgaz gibi yeralt
zenginlikleri olmadigindan butce fazlasi veremedigi
gibi bu kaynaklar disaridan aldigi icin agik verirler.
Bunun en acik 6érnegi tablonun da en sonunda yer
alan hem butce acigi hem de cari acik veren Ulkemiz
Turkiye'dir.

" i r (2016}
Ulke Fon Varliklar Kurulug
Ad Adi [Milyars) Keayrian Yili
Norveg GPF 870,81 Petrol 1990
Gin CIC 813,80 Emtia-Disgi 2007
BAE ADIA 792,00 Petrol 1976
S.Arab. SFH 576,30 Petrol 1986
Kuveyt KIA 592,00 Petrol 1953
Gin SAFEIC 474,00 Emtia-Disi 1957
Hong-K. HMAIP 456,60 Emtia-Dist 1993
Singapur GSIC 350,00 Emtia-Disi 1981
Katar QlA 335,00 Petrol-Gaz 2005
Iran NDFI 62,00 Petrol-Gaz 2011
Malezya KN 34,9 Emtia-Disi 1993
Cezayir RRF 27,2 Petrol-Gaz 2000
Rusya RDIF 13,00 Emtia-Digi 2011
Filistin PIS 0,80 Emtia-Digi 2013
Tiirkiye TAF Emtia-Disi 2016

Kaynak: Ulusal Varlik Fonlari EnstitQis (SWFI)

Yani biz c¢ocuklarimiza, torunlarimiza bir miras
birakmak icin yeterli varligimiz olmadigindan onlarin
geleceginden borclanarak bu aciklar kapatmaya
calisiyoruz. Burada 6nemli olan nokta gelecegimizi
borclandirarak yaptigimiz yatirimlarin, ileride cari acik
vermeyi 6nlemek gibi bir amaci icermesidir. Bunun da
katma degeri yUksek mal ve markalarla olacagini
sdylemeyen bir ben kalmistim galiba.

Turkiye
Varhk Fonu

Varhik Fonu Ne Degildir?

Bu baslikta Tuarkiye Varlk Fonu'nu (TVF)
anlatacagimiza daha 6nceden degindigimize gore,
yine kendi tarihimizden kalkinmayi amaglayan ve bu
dogrultuda 60’ yillarda kurulan Devlet Planlama
Teskilati (DPT) ile TVF'yi kiyaslayarak arglimanlarimi
desteklemeye calisacagim.

DPT'nin ilk planindaki oneriler genel hatlariyla
sermayenin yatinm kararlarini  Uretken olmayan
alanlardan, Uretken alanlara yoneltmeye yoneliktir. Bu
amag ile ithal ikameci (disardan alinan mali yurt icinde
Uretme) anlayisin dis ticaretteki baskiyr ortadan
kaldirmasi ve firmalarin Uretmesi igin tesvik edecek
bir unsurun bulunmamasi nedeniyle dinamik bir i¢
piyasa yapisi kurularak iktisadi durgunluk telafi
edilmeye calisiimistir. Dinamik i¢ piyasanin en dnemli
araci ise kamu kurumlarinin 6zel sektor ile rekabet
edecek sekilde konumlandiriimasidir.
Somutlastiracak olursak rekabetin  saglanmasi,
Turkiye'deki tiim Kamu Iktisadi Tesebbiis (KiT)'leri ve
bunlarin finansman kosullarini da icine alan DPT'ye
bagli bir Devlet Yatinm Bankasi (DYB) kurulmasi ile
ongorulmustar.
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Bu Oneri is ¢evreleri tarafindan blyUk tepki cekmis
ve bu cevrelerin sayfalar dolusu raporlar
hazirlamasina sebep olmustur. Sanayiciler, toprak
agalar ve tlccarlar bir tarafta, planlamacilar ise bir
tarafta Yuksek Planlama Kurulu goérusmeleri
gerceklestirmis, ismi manidar olan Yeni Turkiye Partisi
baskani Ekrem Alican ile CHP'de toprak agalarinin
temsilcisi, daha sonra istifa edip Gulven Partisi'nin
kurulmasinda bUyUk rol oynayan Ferit Melen'in
yaptigi etkin muhalefet ile reddedilmistir. Bu gelisme,
aynl zamanda Turkiye'de planlama uygulamasinin
disipline edici bir unsur olmaksizin, sadece
sermayeye kaynak aktarimi yoninde olmasini
belirlemistir.

1960'lardaki bu deneyimden bahsetmemizin temel
amaci, Turkiye Varlk Fonu'nun “kalkinmact” bir
cabay! icermedigini gostermektir.

Kalkinmaci amaci iceren Devlet Yatinm Bankasi
KiT’lerin ekonomide agirhk kazandirmayi,
yatirimlarinin ve yatirm finansmanlarinin
merkezilestirilerek  etkinliklerini  yUkseltmeyi ve
karlligini artirmayi hedeflemistir. Turkiye Varlik Fonu
ise kamu kuruluglarini ve bunlara ait kaynaklari ya
Ozellestirmeyi ya da bunlari teminat gdstererek ucuz
kredi almayr amaglamaktadir.

1960’larda 6ngériilen modelde DYB, tiim KiT'lerin
Uzerinde ancak DPT'nin altinda bir organdir.
Dolayisiyla bu modelde kullanilacak krediler ya da
yatinm yapilacak alanlar, DPT'nin planladigi dncelikler
ile uyumlu olacaktir. TVF'de ise fonun yetki alani cok
genistir, dolayisiyla net bir amac tagimamaktadir. Fon,
yonetim kurulu tarafindan hazirlanip  Bakanlar
Kurulu’nun onayi ile ydrarlilige girecek ve Ug yillik
yatirim plantile belirlenecektir. ( TVF yasasi madde 3).
Yani net bir plan disiplininden bahsetmek mumkin
degildir.

Sonug olarak 26 Agustos 2016'da yururlige giren
6441 sayll yasayla kurulan Turkiye Varlik Fonu,
buglne degin 50 milyar lira degerinde varligin
devredilmis olmasina karsin kurulugs amacina yénelik
hicbir etkinlik yapmamistir. TUrkiye'nin en 6nemli
kamu kaynaklarinin nasil kullanildigi konusunda en
somut ornek olarak karsimizda duran Hazine ve
Merkez Bankasi kurumlari, diizenli olarak raporlama
yoluyla kamuoyunu bilgilendirmelerine karsin Turkiye
Varlik Fonu, “Bir harcama yapmadik, rapora gerek
yok.” anlayisiyla devlet anlayisindan uzak hareket
etmektedir.

2000'li yillarda finansal piyasalarin  musluklari
sonuna kadar actigi fakat 2010°lu yillarda yavas
yavas muslugun kisilmaya basladigi gorilmesine
ragmen Turkiye'de hakim olan siyasi anlayis,
Ozellestirmeden geri adim atmayan, insaat odakli dev
projelere dayanan ve basarili olma ihtimali gayet
tartismall bir ekonomi politikasinda israr etmektedir.
Bu israrci politika ile kamu bankalan ve vyerli
bankalarin “dev  projelerin” finansmaniyla
sokulmasiyla baslayan sureg, “hazine garantisi” gibi
cok tartisilan bir uygulama ile devam etti; ve nihayet
artik son kertede bir ¢are olmasi dugunulen tesvik
edici politikalarin son halkasi olan Turkiye Varlik Fonu
kurulmus oldu.

Bu hususta itiraz ettigimiz noktalari altini gizerek iyi
belirtmemiz gerekir: itirazimiz, ekonomik finansman
icin yerli kaynaklarin kullanilmasina degil, Ulkenin
Uretici potansiyeline “sisirme” katki yapan insaat
odakli  politikalarin ele alinmasinadir. itirazimiz,
kamunun finanse ettigi yatinmlara, kamu
planlamasinin ve kamu mudlkiyetinin olmamasinadir.
itirazimiz, altyapi sektérlerinin  gliclendirilmesine
degil;, kamu kaynaklarinin  “yandas  sermaye”
gruplarina yonlendirilmesi ve “dogal ytkima” sebep
olacak projelere devlet eli ile yetkilendirilmesinedir.

> | a
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POPULIST ROMANLARIN iKTIiDARI
Tartk UCAR

Dil, iletisim araci olarak gorevini yerine getirirken
ayni zamanda, iliskin oldugu ulusun; kUltGrina -
bellek yapisini yansitir ve onlari besler. Dil, aydinlar
tarafindan -bilim, sanat, felsefe dili olarakislendikce
varsillasir ve kulttr de nitelikli bir bigime euvrilir.

Edebiyat, sanatin 6nemli bir koludur ve seckin
eserler, dili sanat dili durumuna yukseltmekte en
O6nemli araglardan -amaclardan- biridir. Tark dili,
seckin yazinsal bir dildir ve seckin eserler vermis,
vermektedir. Post modern dinyada popdtler kultir
her yani sardigindan seckin eserlerin gorinurligu
cok azdir. Fakat her seye ragmen, nitelikli bir egitim

alan birey seckin eserleri secer, anlar ve anlamlandirir.

Her yani saran popduler kultirin en guglu
araclarindan biri romanlardir. Populer kaltirin ardnt
olan popllist kitaplar yalnizca birer metadir. Bu
kitaplar, cabucak tuketilmeli (kolayca anlasilmali) ve
hemen vyenileri alinmalidir.  Yiginlar ve yiginlarin
istekleri artikga bu kitaplara olan istek de artacak ve
boylelikle daha ¢ok “kir ve iin” elde edilecektir.

Bundan dolayr strekli olarak popdlist kitaplar
yayimlanmali  yahut estetik romanlar bile
populerlestirilmelidir.

(“Popiilist  ve  popiiler” kavramlar  siklikla

birbirlerinin yerine kullanilsa da aslinda bu iki kavram
ayrimli durumlari niteler. Populer kavrami, “popduler
olmayan fakat yapay bir elatmayla (mUdahaleyle)
populer durumuna getirilen UrUnleri de kapsar;
populer olan bir Grdn, populist ozelliklere iye olmak
durumunda degildir, popdulist o6zelliklere iye olan bir
urin de herkescge bilinmek durumunda olmayabilir.
Bu tanimlardan anlasilacagi gibi populerin kaplami
populizme gore daha genistir. Bu ayrimliigi net
anlayabilmek icin Franz Kafka'yl yahut Kuguk Prens
romanini drnek verebiliriz. Kafka'nin kitaplarini ve
Klguk Prens’i neredeyse herkes bilir ve son
zamanlarin en ¢ok satan kitaplaridir. Bu durum, Franz
Kafka'ylr ve Kucguk Prens'i populer yapar fakat bu
kitaplar poplilistlige iye dedildir, yani son derece
seckin, estetik eserlerdir. Tabii bu kitaplarin ¢ok
satiyor (¢cok biliniyor) olmasi ayni oranda anlasiliyor
oldugunu gostermez!)

Populizmi ve populer romanlari; Prof. Nermin
Abadan, sistematik bir fikir yapisi ve tutarli mantik
orglsuine sahip olmayan, egitim seviyesi ve kultlr
dizeyi dusuk yiginlar tarafindan taraftar bulan bir
akim” olarak; Prof. Saban Saglik ise “Yarim yamalak
egitim almus, kiiltiir diizeyi diisiik, 6zgiin ile kopyanin
degerini bir goren [kisiler tarafindan okunan
kitaplardir.

Bu kitaplar ¢cok satar ciinkii tek bir yorum sunarlar,
bayag (abaruli, yersiz, fazla duygu odakly) bir bicem
kullanirlar, bilenen sdylemleri tekrar ederler ve
kiiltiirle baglart son derece yiizeyseldir” seklinde
aciklar.

Abdulhak Sinasi Hisar populer kitap okurlarini
“hecelemeyi belki de okumay: égrenmis ama duymayt
ve diisiinmeyi ogrenmemis olan okurlardir” diye
tanimlarken Prof. Zehra ipsiroglu da “popiiler roman
okurlari swradan kisilerdir ve siradan okuyucu
cogunlukla tutucudur ve popiiler romanla duygusal bir
baglanim sergiler” seklinde tanimlar.

Popdler romanlar, diizenin bir GrinG oldugundan
duzene “koklii” bir elestiri yonelt(e)mezler ve kof
icerikleriyle. ( Yani, tam olarak televizyon yahut
internet dizilerinin edebiyattaki karsiigidir, populer
romanlar) ulusu curdturler. Popdler romanlarin
yikimlarini Prof. Sibel Bozbeyoglu, “popiiler romanlar,
halki, donemi sorgulamaktan uzaklastirir. O denli ki
Joseph Mery zamaninda soyle demek zorunda kaldi:
“Eger ben Kral L. Philippe olsaydim, Dumas, Solier ve
Sue’ya “Seytamin Anilari”ni yazmaya devam etmeleri
icin gelir saglardim. Boylece asla devrim olmazdi”;
Prof. Zehra ipsirodlu, “estetik romanlart anlamak
“diigiinsel bir etkinlik ve caba” gerektirir. Oysa, yoz
sanat; okuru edilgenlestivir ve uyusturur.”; Prof.
Nilglin Abisel, “popiiler roman okurlart sekerle
zehirlenmektedirler.” Fethi Naci “popiiler kitaplar o
denli olumsuz bir isleve sahiptir ki, kapitalist yasam
biciminin en uygun ve degistirilemez yasam bicimi
olarak algilanmasin bu yiginlarin kafalarina kazir”

seklinde dillendirir.

Populer romanlar, bu denli topluluklari
uyusturmasina karsin okurlar bu durumun farkinda
dahi degildirler, yani derya icre olup, deryayi bilmeyen
ballktan daha aliklar. Daha da acisi, populer roman
okurlari, ne kadar ¢ok kitap okurlarsa okusunlar, asla
bir derinlige ve gelismislige iye olamazlar. Bundan
dolayr da sabit bir dlzeyde kalmaya (alikliga)
mahkumdurlar.

Yazi boyunca yalnizca populer roman okurlarini
elestirdik fakat bir de dogal olarak, bu romanlari
Uretenler var. Bu JUreticiler, sistemin carklarini
guclendirdikleri  ve yiginlar  Gzerinden para
kazandiklari i¢in onlar icin, sayfalarca elestiri duzsek
yetmez.
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Fakat sunu belirtmek gerekir ki, zamaninda populer
kitap Ureterek ¢ok UnlU olmus ve ¢cok para kazanmis
olan yazarimsilar (Kerime Nadir, B. Cahit Morkaya, M.
Sami Koray ve niceleri) bugln birakin Urettikleri
Urtnlerin  adlarint  kendi adlan bile bilinmiyor.
GUnumuUz popduler kitap Ureticilerinin (Tuna Kiremitci,
Hikmet Anil Oztekin, Ayse Kulin, Ahmet Umit, Ahmet
Gunbay Yildiz, Yavuz Bahadiroglu, Elif Safak, Metin
Hara, Ahmet Batman ve daha niceleri) de adlari
ileride bilinmeyecek belki de onlar 6lmeden, adlari
coktan 0OlmuUs olacak, ve bunca Urettikleri o
sUpruntuler de yok olacak!

Toparlayacak olursak, populizm salt edebiyatin
degil bircok disiplinin (egitim, ekonomi, toplumbilim,
felsefe...) i¢ ice girmis hem oncul hem de art¢il cok
ciddi bir sorunsalidir. Bu ciddi sorunsala karsi
durmak; “Halk neye karar verirse dogru odur,
cogunlugun karari esastir, sandiktan kim ¢ikarsa kabul
edilmelidir” gibi bircok populist sdylemi reddetmek;
yiginlarin aldiklari kararlara saygr duymamak, onlarin
bedeni ve kararlarini reddetmek; arkalarina aldiklari
yiginlara  glUvenerek istediklerini  yapabilmek
O0zgurligine iye oldugunu varsayan iktidara

muhalefet olmak; bireyin 6zsaygisindandir!

EGITiM SISTEMi BULANIKLIGI
Artun OZ

Ulkemizin egitim sistemi, cogu Tirk insaninin
kafasinda “Bizim sistemimiz kotii.” dusUncesine
mahal vermektedir. Peki neden yaslisindan gencine
bu dustnce hakimdir? Problem gercekten sistemden
kaynakli midir? Yoksa o6grenciden kaynaklanan bir
sikintt mi vardir? Veyahut aile temelli bir problem
midir?

Ulkemizde bircok sinav degisikligine gidilmesine
ragmen hala belli bir dizenimiz yok. Baskici ve
sorusturmaci  bu sistemde Odrenciler, liseye
basladiklari zamandan son sinifa gelinceye kadar
gecen surede sistem ¢oktan degismis oluyor; ve bu
duruma ayak uydurmak o yaslardaki 6grencileri
zorluyor. Bu durum sadece lise icin gecerli degil,
ilkogretimde okuyan ogrencileri de kapsiyor. Sistem
degisikliginin gelmesiyle sinava birkag yil 6nceden
hazirlanmaya baslayan 6grencilerin  calistiklar
kaynaklar artik gecerli olmuyor. Bu yuzden de ¢ogu
konuya sil bastan basliyorlar. Her yeni gelen sinav
sistemi oncekinden daha kétu olmayi basardigi igin
bir stre sonra kendini degistiriimeye mahkum
birakiyor. Gegtigimiz 15 yilda, 14 kez sinav sistemi
degisikligine gidilmis. Bu yillar icerisinde de 6 bakan
degistirmisiz. Yani 2 3 yilda bir sistemsiz olarak
sistem degistiriyoruz. Ve durum bdyle olunca da her
sey otomatik olarak altlist oluyor, yerimizde saymayi
birakin daha da vahim bir duruma geciyoruz. Yillardir
oturmayan bu sistemde Ogrencilerin buna ayak
uydurmasini bekleyebilir miyiz?

EQitim sistemi, yeni gelen her bakanin cani
sikildikga hobi olarak degistirdigi bir ugras haline
geldi. Ulkenin basinda kim varsa sinava girecek
butin ogrencilerin kaderleri ona gore sekilleniyor.
Ulkedeki oligarsik yapi maalesef egitime yansimis ve
egitimi de bozmus durumda. Zaten bdyle bir yapida
tek bir sistemin degil her sistemin bozulmasi
ongorulebilir.  Suanki  yapimizda bile istenilen
seviyede yayin yapan, kitap basan duzgun bir
yayimcl yok. Miufredatt nasil ve neye gore
belirlediklerini tam olarak bilmiyoruz. Daha dogrusu
bildiklerimiz, icerikle ortigsmuyor. Mufredattan
istedikleri konular  kaldinp istedikleri konulari
getirebiliyorlar. Yine kendi istekleri dogrultusunda
sistemi degistirdikleri icin ona goére basim yapacak
olan yayimcilarla anlasma saglayabiliyorlar. Sinava
girecek olan 6grencilerin aileleri cocuklarini distnup
onlarin geleceklerine yon vermeye calisirken bir de
egitim sistemine ayak uydurup bu kaosla bas etmek
zorunda  kaliyorlar.  Bu  durum,  c¢ocuklarn
geleceklerinden mahrum birakiyor.
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Bence egitimde ilk basamak ailedir. Okul 6ncesi
déneme gelene kadar cocuk, hemen her seyi
ailesinden oOgrenir. Okul 6ncesi dénemde de bu
egitim devam eder. Beynin en hizl gelistigi donem bu
zamanlardir. Anaokulu ve ilkokulda c¢ocuklara
Ogretilen “degerler egitimi” buylk ©6nem
tasimaktadir. CUnkU cocuklarin bu vyaslarda bu
davraniglar kavramasi ilerisi icin cok degerlidir. Fakat
bu kazanimlar aile icinde desteklenmedigi zaman
editim ve &gretim anlamini vyitiriyor. Ulkemizde
ingilizce iki cimle bile kurmayi 6dretemeyen bir
sistem var. Cocuklar Turkgeyi dahi artik yanhs
konusuyor. Okuyan, arastiran, sorgulayan, yaratic
dusunceye sahip ve merak eden bireyler yetistirmesi
gereken egitim sistemi, tam tersine insanin igindeki
yaraticiigi  olddren, yeteneklerini  korelten ve
becerilerini kisitlayan, yillarini heba edecekleri sonsuz
bir yarisa surukltyor.

Bu bulanik sistemde az da olsa 6grencilerin hatalari
da yok degil. Ulkemizde cogu 6grenci maalesef sinav
sonucuna gore hayatini belirlemekte. Halbuki bu yola
¢cok daha o©nceden cikilmal; 6grenci, hedefini
onceden belirlemelidir. Bu durumun olmamasinin
sebebi ise yine egitim sisteminin bu duruma
dgrencileri bastan hazirlamamasidir. Ornek olarak
Ulkede ¢ok az insan gercekten olmak istedigi meslegi
secebiliyor. Hayatimiz boyunca bize sunulan eleme
sinavlarini  asip son noktaya geldigimizde,

¢cogumuzun  6nldnde  istemedigimiz  meslek
secenekleri oluyor.
Ogrencilerimizin  codu sinavlara hazirlanma

asamasinda test ¢dzmek bile istemiyor. Bu sinavlara
hazirlanma durumunu goérev bilen az sayidaki 6grenci
ise ders calismaktan vakit ayirip bir “kitap” bile
okuyamiyor. CUnku kitap okumakla zaman harcamak
istemiyor, onun yerine “’Daha ¢ok test cozmem gerek.”
fikrine kapiliyor. Universite yillarinda ise hocalarinin
notlarini ezberleyip sadece sinava kadar aklinda
tutan, sinavi gegtikten sonra 6grendigi bilgileri tekrar
hatirlamamak Uzere unutan 6grenci modeli sadece
bizim Ulkemizdedir herhalde. Maalesef verilen ezbere
dayali bilgiler sadece sinava kadar akilda kaliyor.
ideolojik dayatma iceren egitim modelinde dgrenciler,
rahat okumaktan c¢ok yogun ders yUki ve sinav
kaygisiyla senelerini gegiriyor.

Bugliin  baktigimizda lisede ve Universitede
ogrendigimiz bilgilerin ne kadari isimize yariyor? Ya
da biz bunlar gercekten ileride kullanmak icin mi
ogreniyoruz? Matematigi veya fen bilgisini 6grenip
sinav ve siniflar disinda bagka hicbir yerde bu bilgileri
kullanmiyoruz. Sadece sinavi atlatip okulu bitirmek
icin 6greniyoruz. Biz edebiyat dersinde sairleri ve
yapitlarinin isimlerini veya matematik dersinde
formdilleri ezberlemek durumunda kaliyoruz.

Daha da ilging tarafi ise bunlari ezberledikten sonra
egitimimizi tamamladik varsayiyoruz.

Ulke bazinda bakacak olursak egitimin amaci,
gelecekte, her anlamda donanimli bireyler yetistirip
bu bireylerin Ulkeye faydali olmalarini saglamaktir.
Ekonomik ve kultdrel kalkinmanin en énemli sartidir
egitim. Egitimin asil iglevi cocuklari hayata hazirlamak
olmall. Bu islevde o6gretmenlerimizin bUyldk rolU
vardir. Ulkedeki kétl egitim sisteminde bir degisim
yapilmali ve bu degisim de Ogretmenlerden
baslamali. Gelecek ¢ocuklarimizindir. Daha guzel bir
nesil yetistirmek 6gretmenlerimizin bilgi ve birikimine
baglidir. Ogretmenler, cocuklar tembel ve caligkan
diye ayirmamalidir. Ayrica “tembel ¢ocuk” kavramina
da katilmiyorum. Tembel ¢ocuk yoktur, ilgisiz gcocuk
vardir. Bu ilgisizligin kaynagini  bulmak, asll
becerilerini ortaya ¢ikarip dogru yénlendirme yapmak
yine  Ogretmenin  gorevidir.  Ayrica  ¢ocuklar,
potansiyellerinin ortaya c¢ikmasi igin okul disindaki
kurslara ve atdlyelere (yaratici drama, muzik, el isi,
kod yazma vb.) yonlendirilmelidir. Ne kadar erken ve
dogru bir egitim verirsek o kadar topluma yararl bir
birey yetistirmis oluruz.

Dinya cok hizli degisiyor. Hemen her an bir sur
bulus yapiliyor. Bizim de Ulke olarak bunlara ayak
uydurmamiz ve bunlari cok yonlu kavrayacak bireyler
yetistirmemiz gerek. Yapmamiz gereken elimizdeki
verileri masaya yatirmak; daha sonra egitim
konusunda uzman kisiler tarafindan —yurtdisindan ve
yurticinden uzmanlar olabilir- durum incelemesi
yapmak ve yeni bir yol baslatmak; mevcut egitim
sistemini onarip yenilemek ya da olmadigi taktirde
kokten degistirmektir.

Maalesef egitim sistemimizin bulanikligi yizinden
Ulkemiz, yirmi birinci yazyilin gerisinde kaliyor. Sonug
olarak bu degisimi yapmadigimiz surece ileriye donik
hicbir adim atamayiz.
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LEFKOSA'DAN GELIR
Arda OZTURK

Pek gindeme gelemese de Kibris Adasi igin buyuk
bir savasim veriliyor. Ozellikle Dogu Akdeniz'de yeni
petrol yataklari  bulunmasinin  ardindan  Ulke
yonetimleri, sik sik gérismeye basladi. Ancak olay,
dogdal olarak yoneticilerle sinirli kalmiyor. Halklarin ne
istedikleri ve isteklerini nasil savunduklari asil dnemli
olan. Biz, ne yazik ki bu konuda sinifta kaliyoruz.
Rumlar ile Turkler arasinda buUyUk bir biling
ayrimi(fark) var. Bunun en buyuUk kanitiysa, 2004
yiinda halk oylamasina sunulan Annan Tasaris.
KKTC'den toprak koparan, Turk ordusunu adadan
kovup adada bulunan ingiliz sterlerine(asker)
dokunmayan, binlerce Kibris Turkinu evinden ve
isinden eden tasarlya Turk halki “evet” derken;
Rumlarin %75'i “haywr” dedi . ( Ozdil, Yilmaz, Beraber
Yuruduk Biz 1 Bu Yillarda, Dogan Kitabevi, 178. Baski,
istanbul, 2014, s.47.) Bizler icin boylesine kuguk
dusUrtcu bir tasarlyl bile reddeden Rumlarin
isteklerinin ne oldugu, sanirnm artik acik segik ortada:
Turkleri timuyle kovup butin adanin egemenligini
ele gecirmek.

Bunun igin araliksiz calisiyor, bitmek tukenmek
bilmeyen bir kinle kuyumuzu kaziyorlar. Ayrica, tarih
boyunca oldugu gibi, yalniz degiller. Arkalarini
kollayan guglu devletlerin baskilart sonucu, Guvenlik
Konseyi Uyesi hicbir tlke KKTC'yi tanimadi. KKTC'ye,
kuruldugu ginden bu gline agr bir
engelleyim(ambargo) uyguluyorlar. Yanh olduklarini
gOstermekten de ¢cekinmiyorlar. Kibris Rum kesiminin
AB'ye kabul edilmesinden anlayabiliriz bunu.

Neredeyse bes yuz yillik Turk yurdudur Kibris.
Oradaki Turk nufusu da Anadolu'dan gogenlerce o
lustu2. ( Ortayli, ilber, Turklerin Tarihi, Timas Yayinevi,
1.Basim, istanbul 2015) Yani KKTC'lilerin atalari,
Anadolu’dan geldi. Bundan sonra yavas yavas
goénenen ada halki, 19. ytizyilla degin uyum ve baris
icinde yasadi. 19. yulzylda, tum acunu(dinya)
etkileyen ulusculuk anlayisi, Kibris'a da sicradi;
ayriliklar basladi. Gelgelelim bundan etkilenen,
yalnizca Rumlar oldu. Turkler, bir ulus olduklari ¢ok
sonra anlayacaklardi.

1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan, Batil
devletlerin yardimiyla zor kurtulan Osmanli Devleti;
ingilizlerin Kibris isteklerine hayrr diyemedi. Bu
olaydan sonra, ada Uzerindeki bitin egemenligini y
itirdi. Kibris Turklerinin y alnizigi i ste b dyle b asladi.3
( inalcik, Halil, Devlet-i Aliyye 4 . Cilt , Tirkiye is
Bankasi Kultiir Yayinlari, istanbul, 2016, s. 293.) Bir
yandan Rumlarin kiyimlar, bir yandan Ingiliz
yonetiminin g6z yummasi. Ama hi¢ yilmadi Kibrisl,
hep direndi.

Turk Devrimi'nin  pariltisi, adaya ulagsmakta
gecikmedi. Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusu, “Neden
Kibris’ta kurtardmasin?” disincesini dogurdu. 1931
yllinda 6rgutlenmeler basladi. Hem siyasal hem de
eylemsel olarak Rumlarin ve Ingilizlerin karsisina
dikildiler. Turgut Ozakman, o yillari sdyle anlatiliyor:

“Ingiliz yonetimi, sapkaya karsi cikti; fesi, sarig
savundu. Rauf Denktasg’in babasi Hakim Raif Bey’i
sapka giydigi icin Lefkosa disina siirdiiler. Sapkasini
ctkarmadi. Oteki biitiin hakimler de Raif Bey’i
desteklemek icin sapka giyince Ingiliz yonetimi durumu
kabul etmek zorunda kaldi. Yeni alfabeye karsi ¢ikti,
onlemek icin Tiirkiye’den kitap getirilmesini yasakladh.
Ama Tiirkler, cesitli yollarla bu yasag deldiler. Ingiliz
yonetimi aciz kaldi. Yeni harflere gecildi. Okullarda
Mustafa Kemal Pasa’dan soz edilmesini yasakladl.
Ogretmenler, isten atilma pahasina bu yasaga
uymadilar. Okullara Atatiirk biistii konulmasina 1954
yilina kadar sert bir bicimde engelledi. Ingiliz yonetimi,
halkin yalmizca Ingiliz Kralligi’na bagh olmasimi
istivordu. Ilk Atatiirk biistii, 1954 yihnda Aksam
Ortaokulu’na dikilecek, okula ingilizlere inat Atatiirk
Ortaokulu adi verilecektir. Somiirge ydnetimi,
Vakifcilar denilen devrim karsiti adaylara destek verdi.
» ( Ozakman, Turgut, Cigin Tirkler Kibris, Bilgi
Yayinevi, 24. Basim, Ankara 2013, s. 46.)

Catismalar ve baskilar artarak strdt. Bunun Ustuine
1955 yilinda, Dr. Kuguk onderliginde Turk
Mukavemet Birligi kuruldu. Turk ordusunun gelisine
dek higbir 6zveriden kacinmadilar. 1960l yillarda
olaylar dayanilmaz boyutlara geldi. Turkler, strekli
saldin altinda kaliyor, dldurultyor, kacirhyordu. Turk
kdylerine hemen her aksam kursun ve bomba
yagiyordu. Turkiye'de surekli protesto yurtyusleri
yapiliyor; Kibris'a, ordunun mudahale etmesi
isteniyordu. istenen, 3 Haziran 1964 giini oldu.
Bakanlar Kurulu, midahale karari aldi. Ancak Turkiye
Cumhuiriyeti tarihinin en utang verici olaylarindan biri
yasandi. Turkiye'nin kararinin ardindan, ddnemin
ABD Bagkani Johnson, ¢ikarmanin durdurulmasini
istiyor, ABD silahlarinin  izinsiz  kullanimini
yasakliyordu.

Bunun Uzerine ¢ikarma gercgeklestirilemedi. Ancak
adaya her tUrlU silah ve donanim yardimi yapildi. TSK
subaylari, gizlice adaya gelip halki érgutledi.Bunlarin
yarari 1974'te ortaya ciktl. Kibris'ta gerceklesen
dusUrim(darbe), butindyle irk¢i bir yonetimi temsil
ediyordu. Turk bdlgesindeki direnisgiler, seferberlik
baslattilar. Donemin Bakanlar Kurulu da her tdrlt
baskiy1 goze alip yeniden ¢ikarma karari ald.
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Sonrasinda  bilindigi  gibi ki asamali  bir
eylemceyle(harekat), Kibris''n  Ggte  biri  Turk
egemenligine girdi; KKTC kuruldu. Bu kutlu sonug igin
Kibris Turkleri 1672 sehit ve binlerce yaral, Turk ordusu
da 498 sehit ve 1200 yarali verdi.

Neredeyse yUz yil yabancilarin baskisi altinda kalan
Kibris  Turklerinin  yasadiklarini  okudugunuzda,
gercekten tlyleriniz diken diken oluyor. Yapilan dyle cok
Ozveri var ki, direnisgilerin i¢inde Oyle bir yurt sevgisi var
ki; sdzcukler yetersiz kaliyor. Bugun, yapilan ytz yillik
direnis, eger biz bilinclenmezsek bosa gitmis olacak.
KKTC, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin yaptigi
gorismeler buydk bir dikkatle incelenmeli, hi¢
cekinmeden elestiriimeli. Kibris'ta yapilmaya caligilan,
Turkleri ve Rumlari tek bir devlet altinda toplayip Rumlari,
TUrklerin Uzerinde egemen konuma getirmektir. Kibris
Adasi'ndaki iki devletli yapidan asla vazgecemeyiz.
Durum bdyleyken gelin, son durumlar nasiimis diye
bakalim.

Kibris sorununun uluslararasi boyuta ulagsmasinin
dénUm noktasli: 1999 Helsinki Zirvesi‘dir. Donemin Turk
erki, AB Ulkelerine sirin gdrunmek i¢in Kibris sorununun
AB gundemine tasinmasini onadi. Bu zirveden yalnizca
iki ay sonra AB'nin Kibris ile ilgili aldigi karar suydu:
“Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti topraklarinin %37’sini
yasadist bir bicimde isgal etmektedir.”. ( Aydogan, 5
Metin, Avrupa Birligi'nin Neresindeyiz , Umay Yayinlari,
20. Basim, izmir 2007, s. 231.) AB'nin bu gériisd, o giin
buglndtir strlyor. Bugtin geldigimiz noktada ise KKTC
erki, blytk olcude Kibris'in bagimsizigi gorusinden
uzaklasmis durumda. Tirkiye, Yunanistan, ingiltere,
KKTC ve GKRY arasinda surekli yinelenen besli
gorusmelerin ardindan, buginktl KKTC cumhurbagkani
Mustafa Akinci, sUrekli olarak “federal” bir yapi altinda
uzlasmak istedigini belirtiyor. Turkiye erkinin ise hentz
kendi adalarini ve kayaliklarini bile Yunanistana karsi
koruyamiyorken; Kibris'a koruyucu bir hamle yapmasi
s6z konusu bile olamaz. Dolayisiyla ulusgu oldugunu
iddia edenlerin bu konuda bilgi sahibi olmalari, bu
konunun takipgisi olmalari son derece 6nemli.

Kibris sorunu, 6zu itibariyle Yunanistana karsi verilen
bir savagimdir. Dolayisiyla bu konudan séz etmisken iki
Ulke arasindaki diger sorunlari da Ozetlemek vyararl
olacaktir. "Bu sorunlar temel olarak sunlardir:

Kita sahanhg: Yunanistan ada, adacik ve kayaliklarin
kita sahanhg oldugunu iddia etmektedir.

Kara sulari: Yunanistan karasularini 12 mile cikarmak
istemektedir.

EGAYDAAK: Yaklasik 150 civarindaki egemenligi
antlasmalarla Yunanistan’a devredilmemis ada, adacik ve
kayaligin sahip oldugu karasuyu, miinhasir ekonomik
bolge ve kita sahanhginin paylasima olan etkisidir.

FIR hatti: Yunanistan ucug kontrol hatlarini siyasi sinir
gibi kabul etmektedir. Hava sahasi: Yunanistan 6 millik
karasularimin iizerindeki hava sahasini 10 mil olarak
kabul etmektedir.” ( Pekin, ismail Hakki; Yavuz, Ahmet,
Asker ve Siyaset, Kaynak Yayinlari, 4. Basim, istanbul,
2016, s. 100.)

Goruldugu Gzere yalnizca Kibris Uzerinden Akdeniz
Uzerindeki egemenligimize degil, Ege Denizi lzerindeki
egemenligimize de dogrudan saldirilar yapilmaktadir.
Yunanistan, tarih boyunca Batililarin Turkiye'ye karsl
uyguladigi siyasalarin aracisi olmustur. Bu durum,
bugin de surmektedir. “Tiirkiye, Bati icin dogrudan
tehdit olusturabilecek durumda degildir; ama denetim
altinda  tutulacak birinci iilkedir. Tiirkiye, ulusal
bagimsizhk egilimleri icine girebilir ve bolgesinde giiclii
bir devlet haline gelerek az geligmis iilkeler icin yeniden
giincel bir model olabilir. AB icin gercgek tehdit budur. ” (
Aydogan, Metin, age, s . 265.)
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iRTICA ILE MUCADELENIN YONTEMI
irtica ile miicadelenin tic ayadi vardir: Aile, Universite de dahil olarak okul ve toplum.

irticayla, yani gericilikle miicadele ailede baslar. Dolayisiyla ebeveynin gerici olmamasi, cocugun da gerici
olmayan bir cevrede blylUmesi lazimdir. Bu durumda gericilikle mtcadelenin ilk ayagi, yetiskin egitimidir. Bunun
icin devlete biiyiik gérev diiser. Oncelikle televizyonlarda gerici programlarin olmamasi, radyolarin bu yénde
yayin yapmamasl, gazete ve dergilerin gerici malzemeyi okuyucuya vermemesi lazimdir. Bu durumda su soru
ortaya ¢lkmaktadir: Gerici malzeme nedir? Gayet basit: Glincel bilimin dogru olmadigini ispat etmis oldugu (yani
yanlislamis bulundugu) goris ve kuramlar dogruymus gibi 6gretmeye devam etmek gericiliktir. Mesela
munkariz(bitip tikenmis) Sovyetler Birligi'nde Trofim Denisovi¢ Lysenko (1896-1976) adli meslek okulu mezunu
bir koylU, vernalizasyon (kislama, yani soguga dayanikli hale getirme) slrecinin tevarUs edilebilecegini(kalitim
yoluyla aktarilabilecegini) iddia ederek hem Mendel hem de Darwin'e karsi ¢cikmis, evrimin Lamarck'in dedigi
gibi gelistigini iddia etmisti. Aslinda iddialari vernalizasyonun tevarus edildigi yalanina dayaniyordu. Ama cahil
Stalin, Lysenko'nun tarafini tutarak sadece pek ¢ok 6nemli Rus biyologunu ve tarimcisini zindanlarda
katlettirmekle kalmadi, Sovyetler Birligi'nde genetik bilimin cok gecikmis olarak gelismesine sebep oldu. Bu bir
insanlk sugudur. Bu sug, Stalin'in 6limudnden sonra Sovyet Bilimler Akademisi‘nin yaptigi bir arastirmada tim
detaylariyla ortaya ¢cikmis ve diinyaya duyurulmustur.

Benzer sekilde, canlilarin biyolojik evrim yoluyla gelistigini degil, yaradilis yoluyla ortaya ciktiklarini iddia
etmek gericiliktir, cinkU yaradilis iddiasi bilimce jeoloji, biyoloji ve kimya kullanilarak ¢uritiimustar. Bugln
hicbir akli basinda bilim projesinde yaraticilik temel alinmaz. Yaraticilik tezini okullarda 6greten, televizyon ve
yazili basin yoluyla yaymaya kalkan, en az Stalin kadar sug isliyor demektir. Benzer sekilde Einstein’in izafiyet
teorisine, yanhshgini ispat etmeden karsi ¢cikmak gericiliktir (mesela Almanya‘’da Nazi rejimi egemenliginde 100
gerici fizikgi, Einstein'e karsi sagma sapan bir kitap yayimlamisti). 2009 yilinda Amerikan Jeoloji Dernegi, akilli
tasarimin (yani gerici bir zirvaligin) okullarda 6gretilmesini yasakladigi icin yargic John E. Jones'a dernegin
baskanlik madalyasini vermisti.

Demek ki ilk yapilacak is, halkin gerici malzemeyle beyninin yikanmasinin 6énline gecilmesidir. Bir hUkUmet
gerici propaganda yapliyorsa (mesela bir Milli Egitim Bakani'nin “Darwin, Marksistlerin teorisidir, akilli tasarim
ise inananlarin. Onun icin yaradilisi okullarda ogretiyoruz.” demesi hem kendisinin hem de hukudmetinin,
ABD'de yargi¢ Jones'un ortaya koydugu gibi sug isledigini gosterir). Ne kadar ¢ok oy almis olursa olsun (%100
olsa bile!) boyle bir bakani yerinde tutan ve uygulamalarina izin veren bir hikiimet suclu olur ve mesruiyetini
kaybeder.

Bir bakandan bahsederek, gericilige karsi micadelenin ikinci 5nemli ayagina giris yaptik demektir. Bu ayak,
okullardan olusur. Okullarin, tersi ispat edilmis ve bilim tarafindan terk edilmis kuramlarin 6gretim yeri
olmayacaklari kesindir. Mesela Kepler dncesi astronomiyi sanki dogruymus gibi 6gretmeye kalkan her okul, okul
olma vasfini kaybeder. Boyle okullar halkina empoze eden bir devlet de mesruiyetini kaybeder. Okulun en
onemli gorevi, d6grenciyi serbest, elestirel dustinmeyi d6gretmektir. Onun i¢in onun 6nlne “bu tartisilamaz”
etiketi tasiyan hicbir sey ama hicbir sey konulamaz. Boyle bir seyi 6grenciye 6gretmeye kalkan, 6gretmenlik
mesruiyetini kaybeder. Boyle bir seyi 6gretmeye kalkan bir 6gretmeni dinlemek hicbir 6grencinin mecburiyeti
olmadigi gibi onu takmamak 6grencinin, 6grenci olarak asli goérevidir.

Gericilige karsi mucadelenin Gglncl ayag), siddete basvurmadan, tartisilamaz oldugu iddia edilen seyleri
Ogretenlerin faaliyetinin toplum icinde kisilmasidir. Bu kisilerin dUstincelerine kimse karigmamali, onlarin
fikirlerini bagkalarina baskalarina anlatmalarina da engel olunmamalidir. Ancak bu kisilerin kurumsal olarak
egitime, hele hele 18 yasindan kuguklerin egitimine gegmeleri mutlaka yasayla dnlenmelidir. Elestiriimemesi
istenen gorusler sadece bireye muinhasir kalmaldir, zira iki insan ayni disunmek zorunda degildir.
Cevrelerindeki doga ve cemiyet hakkindaki fikirlerini tartisarak gelistirebilirler. Bu tartismayi, yani elestiriyi
yasaklayan her sey gericiliktir ve toplumda kurumsal yer edinmesine izin verilemez.

Ozetlersek: Gericilikle micadelenin ¢ ayad, yetiskin egitimi, okul ve Universitelerde tersi ispat edilmis
seylerin ogretiimesinin men edilmesi ve elestirel aklin egitiimesi ve toplumda dogmatik dusUncelerin
kurumsallagsmasina izin verilmemesidir. Buraya bir aciklik getirerek yazimi bitireyim: Dogmatik dustncenin
kurumsallagsmasini yasaklamak, bizzat dogmatik bir diistince sahibi olmak demek degildir. Nasil ki 6zgurligu
yasaklamaya kalkan sistemlerin yasaklanmasi 6zgurligu kisitlamak demek olamaz ise...

Sengor, Celal, Aptali Tanimak , Ka Kitap, 1. Baskai, Istanbul 2015, s. 205-207.
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SOYLEV
Arda OZTURK

Onceki yazimiz, Mebusan Meclisi'nin acilmasi ile
noktalanmistl. AtatUrk’'Un ileri gorUslU itirazlarina
karsin Anadolu'da degil de istanbul'da acilan bu
kamutay; Turk yurdunun tam bagimsizligini ve toprak
butlnlugl, edimli olarak isgal altindaki Osmanli
baskentinde dile getirecekti. Yine de nerede
kurulmus olursa olsun, AtatUrk’'Gn yapiti olan Ulusal
Ant''In  bir savunucusu olarak dusunulmadsta.
Gelgelelim yasananlar, Mustafa Kemal'in
tasarladigindan ¢ok bagska olacakti:

“Efendiler, goriistiigiimiiz her sahis veya biitiin
sahislar, bizimle diigiince ve goriis birligi yaparak
(Ankara’dan) ayrilmiglardur. Fakat,  Istanbul
Meclisi’nde Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubu diye bir
grubun kuruldugunu isitmedik. Nigin? Evet, nicin?
Buna bugiin cevap isterim!” ( AtatUrk, Mustafa Kemal,
Nutuk , Akvaryum Yayinevi, 3. Baski, istanbul, 2007,
s.282))

Soylev'inde zaman zaman o doénem yola c¢iktigi
insanlara sitemlerde bulunan Ataturk, bunlarin en
agirlarindan birini, Mebusan Meclisi'ndekilere karsi
yapmistir:

“Ciinkii efendiler, bu grubu kurmay: vicdan borcu,
millet borcu bilmek durum ve kabiliyetinde bulunan
efendiler inancgsiz idiler, korkak idiler, cahil idiler.
Inangsiz idiler, ciinkii milli davanin ciddiligine ve
kesinligine ve bu davanin dayanagi olan milli teskilatin
saglamhigina inanmiyorlardi. Korkak idiler, ciinkii
milli teskilattan olmay tehlikeli goriiyorlardi.

Cahil idiler, ciinkii tek kurusluk dayanaginin millet
oldugunu ve olacagin takdir edemiyorlardl. Padisaha
dalkavukluk ederek, yabancilara hos gériinerek,
yumusak ve nazik davranarak biiyiik gayelerin
gerceklestirilebilecegi gafletini gosteriyorlardi.

Bundan baska efendiler, nankor ve bencil idiler. Milli
itlkii ve milli teskilatin kisa bir zamanda sagladig seref
ve varlig1 kiigiimsiiyorlardi. ortaya ¢itkmig olan durum
ve varligin kolayca elde edilmis oldugu zan ve vehmine
kapilmakla c¢irkin gururlarini  tatmin sevdasina
diigiiyorlardi.

Erzurum’da, Sivas’ta soylenmis ve tespit edilmis bir
ad, oldugu gibi kabul etmek kiigiiklitk olmaz miydi? O
addan daha anlamh bir ad mi yoktu? Evet, isittik
efendiler; varmis. Felah-1 Vatan Grubu.” ( AtatUrk, a
ge, s.282-283)

Ancak Ankara ile istanbul arasindaki tek
uyumsuzluk ad konusunda c¢ikmadi. Mebusan
Meclisi'nin  kamutay baskanligini  6nemli géren
AtatUrk, bu oruna(makam) kendisinin secilmesini
istiyordu; ve milletvekillerinden bunu saglamalarini
istemisti. Vekiller de bunun s6zind vererek
kamutayin yolunu tutmuslardi. Ancak istanbul'da
yapilan secimlerde bu vaat gerceklestiriimedi:

“Bu konuda hakim olan diisiince ve mantik suymusg:
Bunca milletvekilleri icinde meclis baskant olabilecek
degerde bir adam bile yok mudur ki mecliste
bulunmayan bir milletvekilini, kendi yokken baskan
sececegiz? Meclisi olusturan sayin iiyeleri bu kadar
yetersiz gostermek, yabancilar iizerinde kotii etki
yapmaz mi?

Bir baska mantik da meclis baskanligina Kuva-yt
Milliye Baskani’mi se¢cmek, daha ilk giinden meclis
iizerine siiphe ve saldiryyr cekme firsati vermektir. Bu,
akil kart olamaz. Béyle diisiinen ve mantik
yiiriitenlerin, bana pek de uzak insanlar olmadigin
gorenler, susmay tercih etmisler.” ( Atatlrk, age , s.
284))

Yasanan olaylar Uzerine milletvekillerine olan
glivenini yitirmeye baslayan Atatirk, istanbul'un
resmi isgalinden dnce Ankara'da kurulabilecek yeni
bir kamutay icin ¢alismalara basladi. Ancak Mebusan
Meclisi’'nin varlik amaci, ingiliz yazanaklarinin onlara
taktigi adla, Kemalistlerin goziinde Ulusal Ant'in
duyurulmasindan ibaretti. Dolayisiyla bdyle bir isgal
olacaksa bile olabildigince ge¢ olmaliydi. Bu
gerekceyle  Felah-1  Vatan  Grubu’nun elini
guclendirmek isteyen Atatlrk, Anadolu‘daki isgal
subaylarinin tutuklanmasi emrini verdi. Bu onleme
karsin Mebusan Meclisi'nin  Ulusal Ant'i kabul
etmesinin ardindan, milletvekillerine istanbul'u terk
etmelerini  sallk verdi, aksi durumda isgal
devletlerince slrgune gonderilecekleri konusunda
onlari uyardi.




Uludag Universitesi

Atatlrke¢l Dustince Toplulugu

Ancak bu konuda bile s6zini tam olarak
dinletemedi. 16 Mart 1920'de istanbul, zaten
istanbul’da bulunan isgalciler tarafindan yeniden
“isgal edildi”. Milletvekilleri birer birer yakalanip Malta
Adasi'na suruldu, kagmayi basaranlar ise Ankara'ya
dogru yola cikti.

Bu basarisiz girisimin ardindan Ataturk, yine o
ginlerde ortaya cikan istanbul Erki destekli
ayaklanmalari dile getiriyor Soylev'inde. Siyasal
anlamda basarlmis  kazanimlarin  sil  bastan
yapllandirilmasi gereken bir donemde Kemalistler,
AtatUrk'Un deyimiyle “arkadan vuruluyordu.”. Siyasal
tarihimiz bu ayaklanmalara yeteri kadar yer vermese
de Sina Aksin, hi¢ duraksamadan, yasananlari bir “i¢
savas” olarak adlandiriyor:

“Istanbul’da yeni Ferit hiikiimetinin ilk yaptigi
islerden  biri, Seyhiilislam Diirrizade Abdullah
Efendi’ye bir fetva hazirlatmak oldu. Fetvada ulusal
hareketin halifeye karst bir ayaklanma oldugu, buna
katilanlarin  oldiiriilmeleri gerektigi, onlara karst
miicadele edenlerin sehit ya da gazi olacag
belirtiliyordu. Bu fetvadan binlerce basilarak iilkeye
dagitildi. Kimi yerlerde Ingiliz ucaklarindan atldig
anlasiliyor. Sonra Mustafa Pasa baskanhigindaki
Divan-1 Harp, Mustafa Kemal ve arkadaslarini gryaben
yargilayarak  bircogunu  idama mahkum etti.
Yapilanlar, bir i¢ savas ilantydi. Nitekim i¢ savasa Eyliil
1919°da Damat Ferit’e bayrak acilinca baslanmus, 1,5
ay ara verilmis, Itilaf, istanbul’u Osmanl’dan
kopartma kararindan vazgecince 16 Subat’ta 2.
Anzavur Ayaklanmast’yla cok daha siddetli ve yaygin
bir ikinci perde baglatlmignr.” (Aksin, Sina, Kisa
Turkiye Tarihi 4 , Turkiye is Bankasi Yayinlari, 20.
Basim, istanbul 2016, s. 150.)

Yasananlar Uzerine Ankara'nin tepkisi gecikmedi.
Ankara Muftustu Rifat Borekgi onderliginde ulusal
hareketi destekleyen din adamlar, Seyhdlislamin
fetvasina karsi bir fetva yayimladi. TBMM kurulduktan
sonra Hiyanet-i Vataniye yasasi cikarildi, buna goére
TBMM'ye karsi clkanlar vatan haini idi ve
asllacaklardi. Bunu istiklal Mahkemeleri'nin kurulusu
izledi. istanbul ile her turli iletisim kesildi. ic savas,
1920 guiziine degin stirdl. Cikan onlarca ayaklanma,
Ozellikle Kuva-yi  Milliye birliklerinin  cabalari
sonucunda bastirildi.

Soylev'den devam edelim.

Istanbul’'un isgali sonucunda ilk énce bir protesto
yayimlandi, ardindan halka donuk bildiriler
dagitimaya baslandi. Ve zaten hazirliklarina
baslanmis olan, olaganUstu yetkilere sahip bir
kamutayin Ankara'da kurulmasina karar verildi:

“23 Nisan giinii Ankara’da Ittihat ve Terakki kuliibii
binasinda ilk agilis oturumu yapilan meclise,

ilk anda sancaklardan ve livalardan secilen 115 mebus
katildi. Bu mebuslar, geldikleri bolgede sandiklar
kurularak umumi bir secimle belirlenmemislerdi. Daha
cok her yerde teskil edilen ve Mustafa Kemal Pasa
tarafindan bir elde toplanan Miidafaa-i Hukuk
gruplarindan secilip gonderilen mebuslardl. Ayrica
Istanbul’daki son Osmanli  meclisinin iiyeleri,
Ankara’daki  meclisin  tabii iiyeleriydi. Bunlar
Ankara’ya ulagtikca ve Malta siirgiiniinden dondiikce
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne katildilar. Adi
iizerinde tarihte ilk defa Tiirk devleti, Tiirkiye ismini
tastyordu. Istanbul saltanat ve hilafetinin haklarim
savunduklart icin 1876 Kanuni Esasi’yi esas aldilar.
Ama bu metin ashnda Ankara hiikiimetine uygun
anayasa olamazdi. 1921°de kisa ama c¢ok ilging bir
anayasa hazirlandr.” ( Ortayll, ilber, Tarkiyenin Yakin
Tarihi , Timas Yayinlari, 20. Baski istanbul 2015, s.
58.)

1. Meclis Uzerine birkag s6z sdylemekte yarar var.
Bu meclis, hangi gorusu tasiyor olursa olsun butin
tarihgilerin onadigi gibi, halkin her kesiminden insanin
bulundugu, tam anlamiyla ¢ok sesli bir yapidaydi.
Hatta tarihte boylesine halkerkgi(demokratik) bir
bagimsizlik savasi daha goértlmedigi savlanabilir. Bu
durumun dogal sonucu, kuskusuz, kamutay icinde
gecen cetin tartismalardi. Oyle ki bu tartigmalarin
boyutlari, AtatUrk'e silah ¢ekilmesine dek varmistir.
Bu duruma karsin sayisiz yoksunlukla karsilasan, o
gune dek kutsal bildikleri “deviete” bagkaldiran, en
yakinlari tarafindan bile cesaretleri kirlmaya calisilan
bu insanlar, hicbir cikar gdézetmeksizin Kurtulug
Savasi'miza hizmet etmislerdir. “Bu savas; yapimi
heniiz bitmemis, degisik yerlerden toplanmis kirik
dokiik egsyalarla donatilmis, memur olarak lise
ogrencilerinin calisagr ve milletvekili
Ankara  Lisesi’nden  getirildigi  bir
yonetilmistir. Meclis tutanaklarinin basilacag kagit
yoktu, dilekce  kagitlarina, mektup
kagitlarina, hatta kese kagitlarina basilyyordu. Bir¢cok
aksam bir kahveden édiing alinan petrol lambalarina
gaz bulunamadigi icin meclis mum siginda calisiyor,
milletvekilleri sabahlara dek siiren atesli tartismalari,
birbirini tam olarak gérmeden yapryordu.” ( Aydogan,
Metin, Atatirk ve Kurtulus Savasi , Umay Yayinlari,
25. Baski, izmir 2008, s. 254.)

swralarinin
binadan

tutanaklar

Kurtulus Savasi'nda izlenen bu yéntem, dogrudan
Ataturk'Un istedigi ve benimsedigi yontemdir. Bir giin
Nadir Nadi, Atatirk'e “Her kerameti meclisten
beklemek niyetinde miyiz?” diye sorar. Atatlrk: “Ben,
her kerameti meclisten bekleyenlerdenim. Nadi Bey, bir
devre yetistik ki onda her is mesru olmalidwr. Millet
islerinde mesruiyet, ancak milli kararlar: isnat etmekle,
milletin egilimine terciiman olmakla elde edilir.”.
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Kurtulus Savasi'nda izlenen bu yéntem, dogrudan
AtatUrk'Un istedigi ve benimsedigi yontemdir. Bir giin
Nadir Nadi, Atatirk'e “Her kerameti meclisten
beklemek niyetinde miyiz?” diye sorar. Ataturk: “Ben,
her kerameti meclisten bekleyenlerdenim. Nadi Bey, bir
devre yetistik ki onda her iy mesru olmalidir. Millet
islerinde mesruiyet, ancak milli kararlari isnat etmekle,
milletin egilimine terciiman olmakla elde edilir.”.

Ordu ile meclis arasinda yaptigi su karsilastirma,
ayrica dikkat cekicidir: “Bence meclis kuram degil,
gercektir ve gerceklerin en biyiigiidiir. Once meclis,
sonra ordu Nadi Bey. Orduyu yapacak olan millet ve
onun yerine meclistir. Ciinkii ordu demek yiiz binlerce
insan, milyonlarca ve milyonlarca servet ve saman
demektir. Buna iki ii¢ sahis karar veremez. Bunu ancak
milletin karar ve kabulii meydana ¢ikarabilir ve bir
kere bu hale geldikten sonra milletin hayat ve
mevcudiyetine zit olan mezalim ve tazyiklerin tiimiinii
bertaraf etmeye muktedir olmak salahiyetini yalniz
teorik olarak degil, fiilen de kazanmis oluruz.” (
Mdutercimler, Erol, Fikrimizin Rehberi, Alfa Yayinlari, 1
0. Basim, istanbul, 2016, s. 767- 777.)

TBMM'nin acilisinin ardindan Ataturk, 24 Nisan
1920'de 120 oyun 110'unu alarak baskan secildi. Bu
noktada, ilan ettigi yeni yapilanmanin -zira bu tarih,
yeni bir devlet sozu icin oldukca erken- saglam
temeller Uzerinde yuUkselmesini isteyen Gazi Pasa,
Soylev'inde su saptamalara yer veriyor: “Efendiler,
bilirsiniz ki hayat demek, miicadele ve miisademe
demekti. Hayatta basart kazanmak, mutlaka
miicadelede basart kazanmaya baghdwr. Bu da maddi ve
manevi gii¢ ve kudrete dayanwr bir husustur. Bir de
insanlarin ugrastigi biitiin meseleler, karsilagtig1 biitiin
tehlikeler, elde ettigi basarlar, toplumca yapilan genel
bir miicadelenin dalgalart icinden doga gelmistir...

Efendiler, dis siyasetin en ¢ok ilgili bulundugu ve
dayandig1 temel, devletin i¢ teskilatidir. Dig siyasetin i¢
siyasete uyarli olmast gerekir. Bati’da ve Dogu’da
baska baska karaktere, kiiltiire ve iilkiiye sahip
birbirinden farkli unsurlari tek stnir icinde toplayan bir
devletin ic teskilati, elbette temelsiz ve ciiriik olur. O
halde dis siyaseti de koklii ve saglam olamaz. Boyle bir
devletin i¢ teskilat1 ozellikle milli olmaktan uzak oldugu
gibi, siyasi ilkesi de milli olamaz. Bana gére Osmanlt
Devleti’nin siyaseti milli degil; belirsiz, bulanik ve
kararsizd.

Cesitli milletleri ortak ve genel bir ad altinda
toplamak ve bu cesitli unsurlardan olusan kitleleri esit
haklar ve sartlar altinda bulundurarak giiclii bir devlet
kurmak, parlak ve c¢ekici bir siyasal goriistiir. Fakat
aldaticdir...

Panislamizm ve Panturanizm siyasetinin basariya
ulagngr ve diinyayr uygulama alani yapabildigine
tarihte  tesadiif  edilmemektedir. Irk  ayriligi
gozetmeksizin, biitiin insanhg i¢ine alan tek bir diinya
devleti kurma hirsimin sonuclart da tarihe yazilmistir.
Istilaci olmak hevesleri konumuzun disindadir...

Bizim kendisinde aciklik ve wuygulama alam
gordiigiimiiz siyasi ilke, milli siyasettir. Diinyanin
bugiinkii genel sartlan, yiigydlarnin dimaglarda ve
karakterlerde yerlestirdigi gercekler karsisinda hayalci
olmak kadar biiyiik yanilg1 olamaz. Tarihin ifadesi
budur; ilmin, aklin, mantigin ifadesi boyledir...

Milli siyaset dedigim zaman kastettigim anlam ve 07
sudur: Milli stmirlarimiz icinde, her seyden once kendi
kuvvetimize dayanmakla varligimizi koruyarak, millet
ve memleketin gercek saadet ve refahina ¢alismak...
Genellikle milleti uzun emeller pesinde de yorarak zora
sokmamak... Medeni diinyadan, medeni, insani ve
karsihikly  dostluk beklemektir.” (Atatlrk, age 8,
340-341.)

Bu sozler, 1927 yilinda soylendigi dikkate alinirsa
bir 6kenin(dahi) dudaklarindan dékulen, kendi ¢cagini
aslp gunimuzu aydinlatan degerlendirmelerdir.
Atatlrk, Turk ulusunu her tdrll olgunun Uzerinde
gorerek Dogu devlet gelenegine yepyeni bir boyut
kazandirmistir.  Ustelik yayilmaciigi  ve irkciligi
reddedip esitligi, barisi ve biricik uygarligi savunmasi;
ozellikle bu sozlerin sdylendigi yilda on, on bes yil
sonra gelismis Bati'da yasanan irk¢i ve yayllmaci
uygulamalar g6z O6nlne alindiginda, Atattrk'dn
ulusumuza kazandirdigi en bUydk dusunsel

temellerdendir.
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AKIL UZERINE DENEMELER
Furkan Kayabasi

Bircok cevrede akil tutulmasi ya da akil ¢ikmazi gibi
durumlardan  bahsedildigini  gorGyoruz.  Aklin
sinirlarini asan seyler Uzerine disunmeyi reddetmesi
gerektiginden, onlarin asla kavranamayacagindan,
dolasiimamasi gereken birtakim alanlarin
oldugundan. Oncelikle tim bu alanlarin halihazirda
birileri tarafindan, yani yine akil tarafindan agilmis
alanlar oldugunu teslim etmemiz lazim. Higbir kavram
var midir ki akil tarafindan olusturulmamis olsun?

Akil tutulmasi diye bir seyin olmasi mumkuin
degildir. Bilakis bu durumu savunan kimsenin akli,
bizzat kendisinin calismadigini kanitlamak tzere harll
haril ¢calismaktadir. Bu bir paradoks mudur? Hayrr,
olsa olsa akil tutulmasi yasadigini iddia edenin
sacmalamasinda israridir.

insan, aklini kullanmadan edemeyen adeta bir
problem ¢6zme varligidir. Bilhassa akil disi diye
adlandirlan alanlarda akil haril haril calismaktadir.
Sanatta, felsefede, mitlerde, teolojide akildisi higbir
unsur olamaz. Ancak yeterince aydinlatiimamis, iyice
temellendiriimeden ortaya atilmis kavramlar ya da
temellendiriime esnasinda kestirme yola sapilmis
kavramlar olsa gerek. Akil tutulmasi dedigimiz daha
¢cok bu kavramlar Uzerinde dusunulurken yasaniyor.

Akil insanin kendisini en kaybettigi anda bile hala
calismakta ve problem ¢dzmeye c¢abalamaktadir.
Aksi halde bu gibi durumlarda aklin kontrolinin
baska birtakim guclerin (mesela cinlerin) eline
gegiyor oldugunu kabul etmek durumundayiz. Peki
insan uykudayken bile birtakim zihinsel aktiviteler
(mesela yasantilarin ve tecribelerin kategorilenmesi,
birbiriyle iliskilendiriimesi) devam ediyorken bizim
aklin denetimini kaybetmemiz ya da aklin sinirlari
disina cikisimiz nasil temellendirilebilir?

Burada bence esas olan biten sey, gayet de dogal
olarak, akil yratmelerin donem dénem farklilagsmasi,
aklin iglerken kullandigi farkli ydntemler arasinda
gecis yapabiliyor olusu, konulari bagka bagka
yonlerden farkli yogunluk ve siklikta ele almasi ve
kullandigi malzemelerin kendi tecribesine dayali
0zgun malzemeler olup olmadig ile ilgilidir.

Akil tutulmasi denilen sey de o an kullanilan sorun
¢bzme yonteminin (paradigma) mevcut sorunlari
¢cozmekte yetersiz ya da alakasiz olmasi degil de
nedir? Akil o anki kosullari, bir problemi ya da bir
olguyu halihazirda kullandigi  paradigmasiyla
¢cozimleyemeyince veya islenecek verilerden (yani
tecrlibelerden) yoksun ise ya da bunlarn birbiriyle
bagdastiramiyorsa akil tutulmasi dedigimiz seyi
yasar. Bu da akln paradigma devriminin ilk
asamasidir. Aklin amaci ve dogasi bu tutulmayi
asmaktir. Akil en ¢ok bu tutulma anlarinda calisir
derken bunu kastediyordum.

CUnkd akil artik bu noktada kullandigi metotlara,
elindeki verilere, bunlari isleyis bigimine, dolayisiyla
kendine yodnelmistir. Problemi varsayilan yollarla
¢cozemedigini, Uzerinde calistigi seyi
anlamlandiramadigini gérdigu anda bunu asmak igin
kullandigi malzemeleri gdzden gegcirecektir. Bu
malzemeler duyumlardan olusan kendi 6zgin
tecrlbeleri olabilir. Baska kaynaklardan haber aldigi,
kendine yabanci tecrlbe verileri olabilir. Bunlarin
kaynagini, dogrulugunu kontrol etmek ister ve gerekli
gordigu mudahaleleri yaparak saglamasini alir
(s6zUm ona yanlis verileri dogrulariyla dizelterek ya
da gozardi ederek, birbiriyle baglantilarini yeniden
duzenleyerek, yeniden kategori ederek, vs).

Bundan sonra hala problemin devam etmesi
halinde akil kullandigi yontemi, ki kanaatimce buna
bir dlclde yaklasim da diyebiliriz, gdzden gecgirmek
isteyecektir. Bu aklin ne hazir ne de aliskin oldugu
yeni bir haldir. Dolayisiyla sancilidir. Akil tutulmasi
yasadigini iddia eden kimseler tam da bu anlarda bu
sanciyla bas etmekten kacinan kimselerdir. Bu
noktada sorunun ¢ozilemez oldugunu kabul ederek
bu sancidan kacinmayi yegdleyebilirler. Hazirda
mevcut baska birtakim paradigmalarin kabullne
yonelebilirler. Probleme yaklasim noktalarini kisitlayip
bakis acilarini daraltarak kismi bir ¢c6zUm getirme
yoluna girisebilirler. Mevcut paradigmalarindan
vazgecmeyerek problemi  kendi yetersiz  akil
yuritmelerine uydurmaya c¢alisabilirler, dolayisiyla
problemi carpitmaya ve oldugundan baska bir sey
gibi gostermeye girisebilirler. Ama problem butdn
halinde c¢dézlUlmeden hala oracikta beklemektedir.
Problem ¢ozuldugunde bile evrimleserek
mevcudiyetini kendisi ya da baska bir problem
Uzerinden devam ettirecektir.
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Problemle  gercek  mucadele  girisimlerine
baktigimizda ise, bu devrime (yani paradigma
degisimine) dogru yol alan slre¢ bazen farkinda
olmadan girdigimiz bir strectir. Saninm Descartes'in
ya da digerlerinin acik ve secik bir bicimde yakaladigi
vargilardan kastettigi sey aslinda tam da bu problemi
cozmede basariya ulasmis yeni paradigmalari
yakaladigi anlardi.

CUnkld cogu kez dogru paradigma, vardiracagi
sonucun Isigiyla birlikte goérundr.  Koétulik ve
duyarsizlik dedigimiz sey ise tam da bu anlarda aklin
sorunu ¢ozmeyi reddetmesi ya da akh kendi
devrimine go6tiren problemin kaynagini yok edip,
Ozne icin sancili olan akil devrimini erteleyip bundan
siyrilma gayretinden ileri geliyor olsa gerek.

En nihayetinde aklin dogdasini yine bizzat akli
kullanarak reddetmek ya da dnemsiz goérmek A'nin A
olmadigini séylemeye benzer; ya da A'nin A hakkinda
s0z soylemesinin gereksiz oldugunu soylemeye. Peki
kendisi hakkinda séz sdylemekten kacginan hatta
bunu tabulastiran A, B ve C'ler Uzerine s6z sdyleme
hakkini nereden alacaktir?

Francois-Auguste Rodin, Fransiz Heykeltiras
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ANILARLA ATATURK

Harp Akademisi'nden mezun olan Mustafa Kemal Ataturk ve birka¢ arkadasi, atamalarini beklerken
Sirkeci‘de bir pansiyon kiralarlar. Elbette bu pansiyon, yalnizca bir ev degil; tlke sorunlarinin tartisildig

bir toplanti yeriydi de. Gelgelelim jurnalin dorukta oldugu istanbul'da bu durum, cok siiremeyecekti:

“Yiizbast olarak mektepten ¢iktiktan sonra Istanbul’da gecirecegimiz siire zarfinda bu islerle daha iyi
ugrasmak icin bir arkadas namina bir apartman tuttuk. Ara sira orada toplaniyorduk. Bu hareketlerimiz
takip olunuyor ve biliniyordu. Bu sirada Fethi Bey naminda eski arkadaslardan subay iken askerlikten
tardolunmus bir zat karsimiza ¢ikti. Kendisinin sefaleti halinden, yardima muhta¢ oldugundan, yatacak
yeri olmadigindan bahisle bize katilmak istedi. Biz de bu zati sahip oldugumuz apartmanda yatirmaya ve
yardim etmeye karar verdik. Iki giin sonra kendisinin istegi iizerine bir yerde bulusacaktik. Gittigim
zaman yaninda Mabeyn’e mensup bir yaver gordiim. Apartmanda yatan Ismail Hakki adinda bir zat vardi,
derhal gétiirmiigler. Bir giin sonra da bizi tevkif ettiler. Fethi Bey meger Ismail Pasa’nin hafiyesi imis. Bir
siire tek basima hapis kaldim. Sonra Mabeyn’e gétiirdiiler. Sorgulandim. Ismail Pasa, baskatip, bir de
sakalli adam hazir bulunuyordu. Sorguda anladik ki gazete cikardigimizdan, teskilat yaptigimizdan,
apartmanda ¢alisagimizdan, sonug olarak biitiin bu islerden dolayr sanik bulunuyorduk. Daha onceki

arkadaglar itirafta bulunmuglar. Birka¢ ay boylece tutuklu kaldiktan sonra biraktilar.”

Ahmet Emin Yalman, Vakit, 10 Ocak 1922
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GETIN YETKIN

Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi'nden 1964 yilinda mezun oldu.
Ayni fakultede Kamu Hukuku/ Hukuk Felsefesi doktorasi yapti.
Ankara ve istanbul'da cumhuriyet savciligi gorevlerinde bulundu.
1980'den  baglayarak istanbul Iktisadi ve Ticari Bilimler
Akademisi'nde, Marmara Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Akademisi‘nde gorev yapti.

1986-1991 yillar arasinda gazeteci yazar olarak GUnes, Hurriyet ve
Milliyet gazetelerinde calisan Cetin Yetkin, Nisan 1991'de yeniden
akademik kariyerine dénerek Akdeniz Universitesi Fen ve Edebiyat
Fakultesi’'nde 6gretim Uyesi oldu. Ayni fakUltede 1992'de " Cumhuriyet
Tarihi” dalinda profesorlige yukselirken bu fakultede tarih bolimana
kurdu, baskanligini yapti. Akdeniz Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Midirligi gérevinde
bulundu. 1996da emekli olduktan sonra Suleyman Demirel
Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi ile Fen ve Edebiyat
Fakultesi, Anadolu Universitesi iletisim Bilimleri Fakultesi'nde dersler
veren Prof. Dr. Cetin Yetkin, Maltepe Universitesi Hukuk Fakultesi'nde de gérev yapti. 2004-2008 yillari
arasinda Akdeniz Universitesi'nde rektorlik danismanligi gérevinde bulundu. 1998 yilindan beri “Yeniden
Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk” dergisini ¢ikaran ve genel yayin ydonetmenligini yapan Yetkin, Terciiman
ve Yenicag gazetelerinde de kose yazilarini yayimladi.

SiYASAL DUSUNCELER TARIHI

Prof. Dr. Cetin Yetkin

S:'[YASAL Cetin Yetkin'in 5 ciltlik bu hacimli yapiti, ilkcag Yunan Uygarliklari ile
baslayip glinimuze dek siregelen ve dogal olarak birbiriyle iligki
icerisinde pulunan binlerce yillik tarihi, usta bir ydontemle sltizgecinden
_ geciriyor. One ¢ikmis siyasal dusuncelerle ilgili 6zet bilgiler almak; ve

I T ardindan ilgilendiginiz boltmlerle ilgili ileri okumalar yapmak icin
kaynaklar 6grenmek istiyorsaniz bu seri, isinizi fazlasiyla goérecektir.
Sosyalizmden kapitalizme, ulusguluktan tutuculuga, Utopyacilardan

romantiklere hemen her gorus sahibinin distincelerini 6grenecek ve
genis bir bakis acisI kazanacaksiniz.

" - BEN DE BiR iNSANIM
ATATURK: BEN DE BiR iINSANIM i ,y_l
¥ L

Hepimiz Mustafa Kemal Atatlrk'U bizi kurtaran Gazi Pasa’'miz, Ulu
Onder'imiz, kurtaricimiz olarak biliriz. Oyledir de zaten. Gelgelelim
zaman zaman aslinda apagik ortada olan bir gercegi atliyoruz, Atatlrk
de bir insan. Bu kuguk kitapta Mustafa Kemal Ataturk ile ilgili pek ¢cok
ani okuyacaksiniz. Kimi zaman O’nun nikte yetenegine hayran
kalacak; kimi zamansa yine O’nunla birlikte gozleriniz dolacak.
Kisacasi bu kitapta Atatlrk'Un duygusal yonunu bulacaksiniz.




Uludag Universitesi

Atatlrke¢l Dustince Toplulugu

KARSIDEVRIM

Ataturkculer olarak “karsidevrim” s6zcUgunud sik sik
kullaninz. Ancak bu karsidevrimin ne zaman basladig
konusunda anlagsmazliga dustugimuz olur. Cetin Yetkin, hic
¢cekinmeden bu tarihi 1946 olarak belirleyip ¢ok partili
yasama gecisten CHP’'nin iktidarini yitirisine kadar olan
sireci bdylesine hacimli bir kitapta isliyor. Yani Atatiirk'Un
Olimu ile baslayan slUre¢ mercek altina aliniyor. Turk

1945 - 1950 gsxirrziézigirngaasi:;zzflm brrakildigina iligkin ufuk agici ve

Prof. Dr. Cetin YETKIN

Prof. Dr. Cetin YETKIN

TURKIYE'DE ASKERi DARBELER VE AMERIKA =DE .

27 MAYIS 1960 - 12 MART 1971 - 12 EYLUL 1980 ASKEHI
Bilindigi gibi Turkiye Cumhuriyeti siyasal tarihinde blyUtk DABBELEH
etkileri olmus 3 darbe vardir. Cetin Yetkin, aralarinda kokla

minr g

ayrnimlar yapmaksizin 3 darbeye de nesnel ve elestirel bir gozle ve .| k.fl’ -
yaklasarak onlari degerlendirmeye calisiyor. Bunu yaparken ki
temel odak noktasi ise Amerika Birlesik Devletleri'nin bu
darbelerin icerisinde bulunup bulunmadigi ya da ne kadar
bulundugu. Tarihimizi anlamak konusunda bulylk 6nem arz
eden 3 tarih, blylk bir titizlikle ve sade bir dille, belgelere

27 Mayis 1960 - 12 Mart 1971 - 12 Eylil 1980
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Yilmaz Bekgileriyiz

Rahat Uyu, Pasam! Zaman,

Bizim Zamanimizdir!
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